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Украина как самостоятельное
государство сохранится, окрепнет
и будет расцветать только при на-
личии Советского Союза в целом.

И.В. СТАЛИН
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Представляя немногочисленную группу граждан Рес-
публики Беларусь, сложно рассчитывать, что наше
слово будет должным образом воспринято и окажет

хоть малейшее содействие в устроении Ваших внутренних
и международных дел во благо украинского народа для его
подлинного процветания.

У каждого советского человека болит душа и замирает
сердце, глядя на те безобразия и беды, которые творятся
сегодня в Украине.

Если кому-то непонятным и совершенно непривычным
стало словосочетание советский человек, то в самую пору
поставить перед собой резонный вопрос: а могут ли, на-
пример, три разных управдома, собравшись тайком на по-
ляне, соорудить «железный» документ об отмене своей

Родины-СССР? И много ли принципиальных изменений
вносит в ситуацию то обстоятельство, что это осуществили
в белорусских Вискулях три других типа: алкогольная лич-
ность, в недалёком прошлом первый секретарь Свердлов-
ского обкома КПСС Ельцин Б.Н., Кравчук Л.М., секретарь
Компартии Украины, член Политбюро ЦК КПСС и Предсе-
датель Верховного Совета БССР Шушкевич С.С. Характер
и существо данного вопроса требовали не сумасбродного
волевого решения названной «преступной группки», а
предварительного решения компетентных органов со-
юзной государственной власти.

Более того, эти вискулёвские прохвосты посмели на-
плевать на результаты проведённого 17 марта 1991 года
Всесоюзного референдума по сохранению единого со-
юзного государства, то есть совершили преступление, не
имеющее срока давности и подлежат по союзному уголов-
ному закону высшей мере наказания. Но всему свой черёд.

То, что Президент РФ Путин В.В. умудрился наградить
Ельцина Б.Н. орденом за заслуги перед Отечеством 1 сте-
пени (здесь надо обязательно иметь ввиду и организацию
им кровавого расстрела из танковых орудий законной вла-
сти - Верховного Совета Российской Федерации в октябре
1993 года), ставит вопросы, ввергающие граждан России
в полное замешательство, – какое Отечество имел ввиду
Путин и какому Отечеству служит сегодня Федеральное
Собрание России?

Такие мелочи, как лакейский звонок Ельцина Прези-
денту США прямо из Вискулей, в пьяном бреду сообщив-
шего о том, что он прекратил существование СССР, ничего
в сущности не могли изменить и заставить каждого не счи-
тать себя советским человеком только потому, что какой-
то мерзавец с опитыми мозгами решил сжечь отчий дом.
Вся атмосфера и пропагандистский нажим, в котором при-
нимались решения Верховных Советов союзных респуб-
лик по дублирующему узаконению этой поистине
сатанинской Вискулёвской акции, ещё ждут и непременно
получат свою историческую и уголовно-правовую оценку.

Поэтому, украинские братья и сёстры, в своём друже-
ственном обращении мы хотим привлечь ваше внимание
к этапным событиям общей исторической памяти. Два-
дцать лет назад трудно было даже вообразить, что межго-
сударственные отношения на территории разрушенного
Советского Союза могут настолько усложниться и принять
совсем нетерпимые формы.

Зачахла и ушла в прошлое традиция дружеских встреч
на пересечении границ трёх братских республик –
Украины, Белоруссии и России – со взаимными здравни-
цами, дружескими приветствиями и планами по расшире-
нию и углублению культурного обмена и экономического
сотрудничества. Но сейчас, по прошествии столь корот-
кого времени, мы все незаметно погрузились в атмосферу
отчуждённости, подозрительности, а порой и откровенной
враждебности.

Умы и сердца всех неравнодушных советских людей
заняты напряжённым поиском истинных причин случивше-
гося разлада между братьями-славянами. Варианты полу-
ченных разгадок и их аргументация самые неожиданные,
но с точки зрения житейской логики вещей и обычного бы-
тового здравомыслия они все в достаточной степени убе-
дительны. Но никогда нельзя забывать, что всё кроется в
принципиальных вещах. Слом существовавшего до этого
привычного жизненного уклада, надвигающиеся пере-
мены в организации жизни и быта в новых условиях на
фоне кардинального государственного размежевания и
последовавшей нравственно-психологической экзальта-
цией состояния украинского общества от неожиданно сва-
лившейся на людей государственной независимости в
сочетании с оголтелой, безоглядной конкуренцией во всех
сферах жизнедеятельности общества, породили новую
реальность во взаимоотношениях людей, отношений не-
понятных, пугающих, рушащих все привычные мосты и на-
лаженные человеческие и государственные связи.

Никогда не стоило забывать о постоянном воздействии
внешних глобальных сил, которые активно и целенаправ-
ленно подогревали на Украине амбициозные тенденции
дать фору России, как наследнице Союзного центра,
якобы всегда намеренно сковывавшему экономический
потенциал Украины. Как на историческом судилище, вы-
валить весь короб мнимых и инспирированных претензий
в политике голодомора, геноцида украинского народа и
всём тому подобном.

Период государственного самоопределения Украины к
качестве осколка Российской империи во время форми-
рования и укрепления Советской власти был связан с про-
явлениями петлюровщины, махновщины, бандеровщины
и прочих пытавшихся утвердиться националистических ре-
жимов, что объективно указывало на наличие мощных на-
ционалистических течений, ведущих активный поиск путей
государственного и хозяйственного жизнеустройства
украинского общества.

Но только в составе Советского Союза в 60-х годах про-
шлого века всё окончательно утряслось и Украина ста-
бильно вошла в полосу экономического расцвета,
приблизившись по экономическим и социальным показа-
телям к таким государствам, как Франция и Германия. Это
послужило одновременно и дразнящим, и обманным об-
стоятельством как для тех, кто гордился потенциальными
возможностями Украины, так и для тех, кто грезил о её ещё
более мощном развороте в составе Евросоюза, вообра-
жая гладкую зелёную улицу и звуки фанфар на этом завет-
ном пути.

Но не тут-то было. В реальности мировые хозяева гло-
бального рынка всё обставили такими условиями, что ситуа-
ция обернулось массой трудноразрешимых проблем.

Однако при этом по ходу дела выявилась одна показатель-
ная деталь всех этих радужных мечтаний и ярых устремле-
ний украинского народа, который оказался самым
податливым и сильнее всех повёлся на бредни иуды Горби,
без устали талдычившего в ходе перестройки об общеевро-
пейском доме и общечеловеческих ценностях. Пускай он
пока потешится титулом Нобелевского лауреата в надежде,
что этот титул спасёт его от виселицы, когда придёт время
держать ответ за все его иезуитские козни и злодеяния.

Необходимо переоценить и ещё раз взвесить случив-
шееся. Ситуация с заманиванием вас в «рыночный рай»
один к одному копирует приём с животным, у которого
перед мордой на шесте укрепили морковку в качестве за-
ветного стимула. Вас позвали играть в совершенно вам

непонятную и непривычную игру под названием «рыночная
экономика», в которой вы ничего не смыслите, поэтому по
причине испытываемого чувства беспомощности и потери
самообладания непроизвольно и чисто механически в
украинском обществе так массово реализовалась ваша
живодёрская идея с коллективными подпрыгиваниями с
обвинением сохраняющего покой какого-то абстрактного
«москаля», в котором не просматривается ни социального,
ни этнического, ни другого конкретно осязаемого аспекта.
Получается огульное  донкихотство.

Мы стали живыми свидетелями какого-то вселенского
ужаса. На нашей родной земле ломаются вековые тради-
ции предков, нравственные и духовные принципы, низвер-
гаются исторические каноны, украинский народ как бы
задался целью сбросить с себя прежнее обличье и напя-
лить новую вполне демократического покроя более импо-
зантную шкуру. У него из памяти напрочь вышибло 1654
год и славные события Переясловской Рады, которая была
подлинным спасением украинского народа от геноцида
поляков и украинцы с готовностью и радостью притули-
лись к русской Державе, слились с ней в братском союзе.

Теперь же, на этапе новой демократической раздроб-
ленности Российского государства, украинский парубок
уподобился кичливому польскому шляхтичу ищет и из-
мышляет небылицы об обидах и притеснениях во время
пребывания в составе Советского Союза. Попытки вдум-
чивого обстоятельного анализа обострившейся проблемы
межнациональных отношений кажутся Вам долгими, уто-
мительными и малоперспективными.

И тут впору вернуться к вопросу о посулах ваших лю-
безных «зазывал», о ваших истинных устремлениях и
прикинуть ваши реальные возможности их достигнуть.
Тут вы оказались в одной компании с российскими лже-
коммунистическими обормотами, которых тоже пома-
нили «американской мечтой», «рыночным раем», и эти
изверги рода человеческого направили нашу страну в
этот рыночный омут.

Но, видно, вам этих сигнальных звонков недостаточно
и вы упорно продолжаете лезть в этот омут, да ещё и об-
виняете русских, что они вам стали поперек дороги. Уже
давно и не раз всемирно известные писатели и обще-
ственные деятели давали оценку капиталистическому
рыночному хозяйству как образцу, недостойному подра-
жания. Но вам ничто и никто не указ.

И как это всё не согласуется и прямо противоречит сло-
вам и мыслям Великого Украинца А.П. Довженко, заявляв-
шего: «Я не хочу жить лучше своего народа, я не могу и не
хочу жить и видеть истребление, агонию моего народа». А
что устроили украинские националисты в Одессе, До-
нецке, Луганске, Мариуполе и во всей Украине руками Тяг-
нибока, Турчинова, Яценюка, Порошенко и прочих,
осуществивших антитеррористическую операцию по при-
меру невменяемой алкогольной личности Б.Н. Ельцина в
Чеченской республике!!?

Спросите у них, а также у Коломойского, Ахметова и
других, хотят ли они жить так, как живёт их народ? Уже
стиль и сам способ их существования даёт исчерпываю-
щий ответ, что они о народе не хотят ничего знать и рав-
няться на него – тоже.

Каждый советский человек, бывавший на Украине три-
дцать лет тому назад, покидал её преимущественно с по-
зитивными, умиротворяющими впечатлениями. Радушие
народа, богатейшая национальная культура, быт и тради-
ции украинского народа оставляли неизгладимое вдохнов-
ляющее впечатление.

К счастью, этот кипящий котёл противоестественной
буржуазной государственности с бессмысленными и всех
раздражающими выборными гонками способствует соз-
данию в украинском обществе ядра здоровых прогрессив-
ных сил. В 2015 году на сайте Всеславянского Собора
появилось Совместное заявление общественности
Украины, которое по своему смыслу и стратегической на-
целенности очень нас порадовало и вселило надежду на
скорые позитивные перемены в государственном, соци-
альном и хозяйственном устройстве братской республики.

Ключевое значение отдано реализации мер по учреж-
дению социальной народной власти и реальному отстра-
нению от государственной власти украинского олигархата.
Поставлены цели о создании на Украине единого сплочён-
ного народа из равноправных граждан.

Намечены актуальные меры по (реприватизации) воз-
вращению в общенародную и коммунальную собствен-
ность всех предприятий и учреждений на территории
Украины, которые по состоянию на 01.12.91 г. были в
собственности Украинской ССР и Союза ССР (на террито-
рии Украины).

В вопросах совершенствования финансовых банков-
ских отношений предусматривается прекращение про-
центного рабства. Запрет деятельности на территории
Украины частных и иностранных банков. Намечено уста-
новление государственной монополии на производство и
продажу спирта, водки и табачных изделий.

Намечается немедленный созыв Всеукраинского Кон-
ституционного собрания по разработке и внесению не-
обходимых изменений в действующую Конституцию
Украины. Но движение на этом пути сопряжено с массой
трудностей и препятствий,

В России аналогичные общественные процессы всяче-
ски тормозятся нынешней властью.

Так что нам остаётся надеяться на успех и удачу наших
украинских братьев в их благородном деле.

М.В. ВОЛОШЕНЮК и другие
Республика Беларусь, г. Минск
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Петиция о переименовании Калининграда в Кёнигс-
берг, инициированная местными национал-маргина-
лами, возможно, и правильно игнорируется калинин-

градскими СМИ. Но сочиняя эту петицию, сепаратисты и не
рассчитывали на поддержку региональных, да и вообще
российских медиа.

Петиция о Кёнигсберге относится к продуктам чисто
соцсетевым, давно обкатанным в Триполи и Киеве. На се-
годня её подписали почти 1,5 тыс. человек, и калининград-
цев там не так уж и много. Зато есть подписанты из Литвы,
Латвии, Эстонии, Германии, Польши, Чехии, Австрии. А
также из «большой России» — Москва, Петербург, Псков,
Воронеж…

Реакция калининградской блогосферы на этот бред раз-
ная: и разгромная, и бесхребетная, и одобрительная. Но и
здесь надо понимать, что на калининградцев «плач по Кё-
нигсбергу» не распространяется. Цель очевидна — создать
видимость проблемы
вне предела россий-
ского эксклава. И
присоединившиеся к
петиции оппозицио-
неры столичного раз-
лива (типа Божены
Рынски, Андрея Пио-
нтковского и Дмит-
рия Дёмушкина) тому
подтверждение.

Сделаю отступле-
ние. Минувшей вес-
ной автор этих строк
писал о провока-
ционном твите быв-
шего посла США в Москве Майкла Макфола насчёт
Кёнигсберга. Тогда калининградская «прогрессивная обще-
ственность» едва ли не записала меня в идиоты за заголо-
вок «Вашингтон дал старт: теперь у России будут отнимать
Калининград». Сейчас же — после июньского доклада аме-
риканского «Атлантического совета» о планируемой (пока
на бумаге) военной агрессии на Калининградскую область
— та самая калининградская общественность пребывает в
недоумении. Макфолским твитом Вашингтон действи-
тельно четыре месяца назад дал старт специальной опера-
ции, в которую калининградцы пока не хотят верить по
принципу «да не может быть».

Началось со ставшей уже классикой американских
«оранжевых технологий» активизации маргиналов-нацио-
налистов. В калининградском случае — это так называемый
«Балтийский авангард русского сопротивления».

За «авангардом» стоит, по сути, один человек — бывший
студент-«философ» Балтийского федерального универси-
тета им. Канта Александр Оршулевич, несколько лет назад
осуждённый за публичные призывы к осуществлению экс-
тремистской деятельности.

А теперь следите за руками. В начале июля 2016 года
Оршулевич посещает Киев, где участвует в конференции
«по вопросу создания Балтийско-Черноморского Союза».
Калининградского сепаратиста пригласил так называемый
«Гражданский корпус «Азов» — молодёжная организация,
опекаемая нацистским полком «Азов» (начальником «Граж-
данского корпуса «Азов» является небезызвестный «на-
следник» бандеровки-эмигрантки Ярославы Стецько Роман
Зварыч, родившийся и живущий в США и, по данным СМИ,
являющийся сотрудником американских спецслужб).

Далее следует поездка в Польшу, где Оршулевич обра-
щается к властям Эльблонга с просьбой переименовать из-
вестную всем калининградцам кольцевую развязку «Rondo
Kaliningrad» на «Rondo Kцnigsberg».

Одновременно запускается петиция «Вернуть Калинин-
граду имя Кёнигсберг!» с нехилым продвижением в соцсе-
тях (думаете, легко подтянуть «влиятельную россиянку»
Божену, которая и в Калининграде-то не была ни разу?). И
вот уже в Калининград приезжают журналисты бельгий-
ского таблоида De Standaard, интервьюируя вожака «Бал-
тийского авангарда». Темой переименования заинтере-
совался собкор в Москве одной из ведущих немецких газет
Frankfurter Allgemeine Zeitung. То ли ещё будет.

Все вышеописанные события стоят денег. Даже если
представить, что сепаратисты работают на развал Калинин-
градской области за убеждения, то путешествия за границу
бесплатными не бывают (из совсем уж мелочи — сайт ка-

лининградских националистов, заблокированный Роском-
надзором, преспокойно перешёл на доменную зону Запад-
ного Самоа с приличным годовым обслуживанием).

Вернёмся к переименованию Калининграда в Кёнигсберг.
Насколько эта тема актуальна? Последний раз всплеск про-
изошёл пять лет назад и был вызван политическим инфанти-
лизмом калининградского губернатора Николая Цуканова
(глава российского эксклава, выступая всё в той же Польше,
допустил возможность, что «этот вопрос встанет на повестку
дня»). Три года назад Калининградская мониторинговая
группа провела соцопрос, согласно которому 69% жителей
региона высказались против возвращения городу прежнего
имени. Очевидно, что у переименования Калининграда в Кё-
нигсберг и сегодня нет шансов. Даже в Польше. Польский ис-
торик Михал Глок, проживающий как раз в Эльблонге сказал:

«Никто не станет официально этим вопросом зани-
маться. Прежде всего, потому что эта тема не подпадает

под закон о декомму-
низации. У нас с 90-х
годов есть городской
закон, что все по-
строенные кольце-
вые развязки, так
называемые рондо,
называются именами
городов-партнёров.
И Калининград для
Эльблонга — это го-
род-партнёр. Я знаю,
что будут строить
новые кольца, и их на-
зовут именами не-
мецких и британских

городов. Это нормально. А что касается эльблонгской об-
щественности, блогосферы, то никто не рассуждает о
«Калининграде-Кёнигсберге». Это вообще не тема поля-
ков. Польские же СМИ написали об этом письме, потому
что сейчас, как у нас говорят, «огуречный сезон» (аналог
«мёртвому сезону» на русском языке. — А.В.), просто пи-
сать не о чем».

В свою очередь председатель ГТРК «Калининград» Ни-
колай Долгачёв прогнозирует, что тему петиции в ближай-
шие дни подхватят западные СМИ.

«Учитывая, что в настоящее время мы наблюдаем ин-
формационные атаки на Калининградскую область, оче-
видно, что наши западные соседи станут, что называется,
троллить на любой площадке и по любому поводу. И когда
маргинальные группы внутри России поднимают вопрос о
переименовании Калининграда на немецкий лад, то си-
лами на Западе это будет активно информационно поддер-
жано», — сказал Долгачёв.

«Абсолютно уверен, что реальных перспектив у таких
инициатив нет, поскольку, прежде всего, калининградцы
этого не поддерживают, но сделать эту тему обсуждаемой,
продавить в европейских СМИ, чтобы расшатать обще-
ственность — такие попытки стоит ожидать в ближайшие
дни», — считает Долгачёв.

Мы подходим к главному вопросу — как на это реагиро-
вать общественности? Не замечать и, соответственно, не
пиарить малочисленных сепаратистов?

По мнению в недавнем прошлом украинского полито-
лога, а ныне политического беженца Владислава Гулевича,
это не самый действенный механизм. Именно так про-
изошло на Украине в новейшей её истории, когда после
развала СССР повылазившую неонацистскую нечисть не
замечали «респектабельные» СМИ. А та потихоньку подпи-
тывалась Западом. Что из этого вышло, мы все свидетели.

«Кому-то очень хочется реализовать в Калининградской
области украинский сценарий, — считает Гулевич. — Пере-
именование Калининграда обязательно потребует ревизии
истории Великой Отечественной войны. Не сейчас, так
позже сторонники этой гнусной акции непременно начнут
осквернять память тех, кто вышвырнул нацистскую заразу
из Кёнигсберга и превратил столицу Пруссии в антифа-
шистский город».

Историк напомнил, что именно с рассуждений о пере-
именованиях начиналась вражда на Украине, которая вы-
лилась в итоге в гражданскую войну.

Андрей ВЫПОЛЗОВ, 
REGNUM
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КАЛИНИНГРАДА СТОЯТ США

К ГОСУДАРСТВЕННЫМ ВЛАСТЯМ УКРАИНЫ И ШИРОКОЙ УКРАИНСКОЙ ОБЩЕСТВЕННОСТИ
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Общественность и власть российского эксклава сегодня предпочитает не замечать сепаратистов

Немцы двумя руками голосуют 
за переименование Кёнигсберга в Калининград, 1945 г. 
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В преддверии лососёвой путины на

островном Сахалине и материковом Ва-
нино в очередной раз остро встала про-
блема качества пассажирских паромных
перевозок. С материка на остров потянется
вереница желающих подзаработать на ры-
бодобыче, но действующие паромы не в
силах перевезти всех, да и к условиям пе-
ревозки есть вопросы. Власти Сахалина
при этом нашли интересное решение про-
блемы. Вместо того чтобы всерьёз заняться
паромным флотом и его обновлением, они
предлагают почти в два раза увеличить до-
пустимое количество пассажиров.

Сахалинские власти обратились в
Минтранс России и Российский морской
регистр с просьбой увеличить макси-
мально допустимое количество пассажи-
ров, которых можно принять на борт
грузопассажирских паромов, работающих
на линии Ванино — Холмск. По суще-
ствующим нормам дизель-электроход
класса «Сахалин» может принять на борт
120 пассажиров. Сахалинские власти про-
сят увеличить это количество до 225 чело-
век, мотивируя это тем, что паромы
укомплектованы достаточным количе-
ством спасательных средств.

«В настоящий момент каждый паром в
полном объёме укомплектован коллек-
тивными и индивидуальными спасатель-
ными средствами в расчёте на 225
человек». Выложили бы лучше сюда
копию свидетельства пассажирского
судна», — цитируют на форумах заявле-
ние сахалинских властей и добавляют
свои комментарии.

Проблема с пассажирскими перевоз-
ками из материкового порта Ванино Хаба-
ровского края на соседний остров
началась ещё в 90-х годах прошлого века.
И с тех пор только усугублялась.

Из 10 паромов, некогда курсировав-
ших на линии Ванино — Холмск, осталось
три. Это суда «преклонного» возраста,
причём одно из них перевозит опасные
грузы и пассажиров не берёт. 

Уже не первый год в канун путины и в
разгар летних отпусков Ванинский морской
вокзал превращается в «горячую точку».
Сотни пассажиров, «застрявшие» на мате-
рике, зачастую без средств, целые бригады
рыбообработчиков, студенческие стройот-
ряды, спешащие на свои суда моряки вы-
нуждены спать вповалку прямо на полу.
Местные власти пытаются решать про-
блему — организовывают горячее питание,
медицинскую помощь, даже предостав-
ляют гостиницу женщинам и детям. Однако
к такому наплыву Ванино не готово. То и
дело вспыхивает угроза распространения
инфекционных заболеваний. 

В прошлом году для решения про-
блемы пришлось задействовать большой
десантный корабль ТОФ «Адмирал Не-
вельской», который перевозил измучен-
ных пассажиров на остров. Реконструкция
паромной переправы и обновление па-
ромного флота нужны как воздух — как
острову, так и материку.

«В прошлом году ехал на материк паро-
мом из Холмска в Ванино 8 сентября…
Полный паром сезонных рабочих, что уди-
вительно — почти все ехали недовольные!
Ругали Сахалин, местные власти и работо-
дателей… Общался с многими по пути: как
один, все рассказывали одну и ту же исто-
рию: «Обещали от 50 до 100 тыщ в месяц,
а на деле заплатили по 30, минус отняли за
проживание и питание… В итоге после по-
купки обратного билета прибыли остава-
лось по 5 10 тыщ в месяц… Я до сих пор
удивляюсь — на фига все сюда едут, если
тут такие копейки платят?» — пишут на фо-
румах Сахалина.

«Шёл 7 июня на 9-ке (паром «Сахалин-
9») с Ванино, условий никаких. Душ плат-
ный, каюты убитые, койки продавленные,
как в гамаке, спать невозможно, туалеты
вообще тяжело назвать туалетами. При
посадке на паром не проводили первич-
ного инструктажа (где спасжилет, спаса-
тельная лодка и что делать при ЧС!)», —
возмущаются пассажиры.

«В Ванино прямо на вокзале повесить
баннер «На Сахалине рыбы нет» и заво-
рачивать обманутых рыбообработчиков по
домам!!!» — предлагают местные жители.

Строительство новых паромов для этой
линии предусмотрено программой разви-
тия транспортной сети России. ФГУП «Рос-
морпорт» уже подготовило проект строи-
тельства двух новых судов. Однако моряки
вспоминают, что об этом же говорили ещё
в 2008 году. Реализация проекта была от-
ложена из-за нехватки средств.

Предстоящая путина вызывает глухое
раздражение по обе стороны Татарского
пролива не только в связи с проблемой
пассажирских перевозок.

Напомним, статус Свободного порта
распространится на ключевые гавани
Дальнего Востока. Теперь порто-франко
будет действовать не только во Владиво-
стоке, но и в Хабаровском крае (Ванинский
муниципальный район), Сахалинской обла-
сти (Корсаковский городской округ), Кам-
чатском крае (Петропавловск-Камчатский),
Чукотском автономном округе (Певек).

О проблемах с оплатой труда рыбаков
и рыбообработчиков на Сахалине громко
заговорили после ежегодной прямой
линии президента РФ, состоявшейся в
апреле. Работники рыбозавода пожалова-
лись Владимиру Путину на рабство, в кото-
рое попадали на острове Шикотан в
Сахалинской области, когда устраивались
сотрудниками рыбного комбината «Ост-
ровной». По словам работников, им не пла-
тили зарплату, и уехать они не могли из-за
отсутствия денег и удалённости предприя-
тия от материка. В этот же день была запу-
щена прокурорская проверка, десятки лиц
привлекли к ответственности. В частности,
правоохранители задержали гендиректора
ЗАО «Рыбокомбинат Островной» Алексея
Попова. Позже на рыбокомбинате была за-
пущена процедура банкротства.

Ольга ДЕМИДЕНКО

Специально с ним никто не прощался, но
есть признаки того, что прощанье всё-таки
состоялось. В ТНИТИ пришла многозначи-

тельная бумага из «Техмаша»: предлагается по-
участвовать в передаче изделий (артиллерийских
снарядов различных калибров), технологий, обо-
рудования иностранным заказчикам. 

Надо же, что-то ещё понадобилось!.. Мелочи,
хотя и существенные, для наплавки медных по-
ясков и прочее, далеко не главное. 

Где собираются брать станки на продажу,
тайна великая есть – у нас не просят. Уж не сни-
мают ли технологические цепочки с действующих
производств? Или собирают где придётся, с бору
по сосенке? 

Появление в перечне предназначенного к
продаже оборудования станка КА-211, да ещё с
ООО «Звезда» г. Рыбинск, заставляет предпола-
гать: это, наверное, многошпиндельный киев-
ского завода станков-автоматов, и в таком случае
может быть использован для обработки «корпу-
сов» 100-мм, а также некоторых других снаряд-
ных деталей. 

И, конечно же, б/у. Последнее продают гос-
пода чиновники от оборонки? 

Если бы для того, чтобы поднять ТНИТИ, я бы и
слова не сказал. Но ведь даже пресловутые долги
по зарплате собираются выплачивать, реализуя ка-
питальные сооружения многострадального инсти-
тута! И это считается нормальным? Не президент ли
подтверждает: на оборону страны оборонка должна
зарабатывать сама? Но и значит ли это, что должен
ТНИТИ, отнюдь не конечный поставщик? 

Все разумные мысли в рынке превращаются
в противоположность. В наше время заработную

плату своего коллектива директор оборонного
завода должен был обеспечить изготовлением
ширпотреба. Нынче же для производства новых
видов вооружения и военной  техники (ВВТ) обо-
ронка должна предварительно продавать их за
рубеж! Раньше нас вооружаются Эмираты,
Индия, Китай, а уж потом родная армия! 

Как понимать? Стало быть, наши соседи,
ближние и дальние, будут на шаг впереди в ВВТ,
коими мы сами их и вооружаем? Не странно ли?

Не укладывается ни в какую доктрину обороны!
Абсурд, и не последний в истории современной
российской оборонки. 

Интереснейшая бумага спущена в ТНИТИ из
Москвы: все калибры артиллерийских снарядов
– 100, 122, 130, 152 мм. С кем-то из новичков в
«огненном деле» завязываются, делятся сокро-
венным, опытом, навыками, чему цены нет, всё
отдают почти даром, ибо много ли возьмёшь за
бумагу, не сопровождаемую «железками»? 

Чем не случай обеспечить ТНИТИ работой,
пока свои генералы чухаются и не требуют уве-
личения производства артиллерийских снаря-
дов? Как будто враг сидит среди тех, кто торгует
российскими боеприпасами!

Ни одного станка не доверили ТНИТИ, кроме
самых дешёвых для наплавки медных поясков. Ни
одного! Курс на свёртывание собственного про-

изводства артиллерийских снарядов очевиден.
Но как же без него, оборонного, святого? 

Не жажду крови но, тем не менее жалею, что
нынче не сталинские времена, когда за оскорбление
дела оборонки ставили к стенке… На мой взгляд,
одной этой бумаги хватило бы на громкий судебный
процесс с участием прокурора Вышинского. Стоило
лишь расследователям поинтересоваться, откуда
берётся снарядное оборудование для продажи за
рубеж, если оно давно у нас не производится?

Недалёкие чиновники от оборонки, быть им
битыми в ближайшее время, ибо дальше своего
носа не видят. На месте, на которое поставлены,
кое-что надо делать, а не карманы набивать.

* * *
С сентября прошлого года я, старый снаряд-

ник, пытаюсь объяснить всем, кто желает и может
слышать: а) необходимость возобновления стра-
тегического запаса артиллерийских снарядов,
добитого Сердюковым, б) что это невозможно
без ТНИТИ, единственного в России производ-
ства снарядных станков. 

До сих пор меня активно поддерживали това-
рищи, но нынче, когда они пачками стали уволь-
няться, всё очевидней вопрос: «А кто работать
будет, если даже случится чудо, и придут долго-
жданные заказы на снарядные станки»?

И впрямь, враги привели нас к нулю. Мало что
осталось – стены, архивы и оборудование, кото-
рое не сподобились растащить рыночники. 

Я не закрываю глаза на то, что ТНИТИ надо
создавать заново. Но пока ещё есть кому поуча-
ствовать, посоветовать, вспомнить хранящееся
в архивах, научить уму-разуму. Если современ-
ная власть не способна воссоздать ТНИТИ, ста-
новой хребет боеприпасной отрасли, на что она
способна? 

Мы со своими требованиями далеки от поли-
тики, не сказать, чтобы были к ней совсем равно-
душны, но в основу кладём соответствие
чиновников обороне страны. И выясняется, что
они ей не соответствуют! 

Россия многое может простить, но не пренеб-
режение обороной. И разве не в её основе всегда
были боеприпасы? Ишь, что придумали – снаря-
дами пренебрегать! 

Не завидую ни Порхачёву, ни Русакову, ни Че-
мезову, ни даже самому Рогозину, когда вы-
яснится, что старый снарядник Шабалин был
прав, и Российская армия осталась без артилле-
рийских снарядов. Сколько-то они ещё протянут
на остатках советских запасов. Но долго ли? Раз-
мещение заказов и производства за рубежом не
жест ли отчаяния? 

Я предлагал выход из положения. Конечно,
непростой, но легко ли исправлять стратегиче-
ские ошибки? Не хотите – пеняйте на себя! Сего-
дня хватило бы 500 миллионов рублей, завтра –
и 500 миллиардов не хватит, а послезавтра будет
вообще не до денег…

Ю.М. ШАБАЛИН

Вконце апреля 2016 года городской суд под-
московного Раменского на 12 суток аре-
стовал местного активиста Яна

Кателевского за видеосъёмку здания ОВД. Он и
его соратники считают, что отдел полиции неза-
конно захватил муниципальную землю под пар-
ковку. Во время своего задержания Кателевский
предупредил полицейских, что фиксирует все их
действия на видеокамеру и диктофон, но те либо
не восприняли его слова всерьёз, либо забыли о
предупреждении. Несколько часов сотрудники
МВД носили с собой изъятый смартфон активи-
ста, который продолжал записывать все их раз-
говоры — как между собой, так и с судьёй,
выносившей решение об административном аре-
сте Кателевского. «Медиазона» опубликовала
самые интересные отрывки этих записей, иллю-
стрирующие реальные механизмы работы право-
охранительной системы в России.

Действие первое. ОВД.
Явление I

Кателевский и полицейские обсуждают за-
конность применения силы при его задержании.
Голоса на записи принадлежат предположи-
тельно оперативникам Сергею Трушкину, Сер-
гею Старикову, и.о. начальника отдела Сергею
Мучкину и сотруднику полиции, имя и должность
которого так и остались неизвестны задержан-
ному активисту.

Трушкин (саркастически). Вас вежливо про-
вожали, чтобы не причинить вам физической
боли, каких-либо неудобств. Хотели кофе пред-
ложить с чаем, но вы отказались.

Кателевский. Вот сказочник! Ганс Христиан
Андерсен! <…> Я же могу делать какие-то объ-
яснения?

Стариков. Конечно, можете. Я просто хочу
узнать, почему вы считаете, что это [задержание]
незаконно было?

Кателевский. Ну я считаю, что это незаконно
было.

Стариков. Почему?
Кателевский. Потому что для проведения до-

смотра нужно иметь какие-то должные основа-
ния, ориентировки там, похожие предметы…

Мучкин. Ну это на суде заявите.
Неизвестный сотрудник. Вы вообще знаете,

что на территории этого объекта нельзя снимать?
Кателевский. Нет, здесь не висит никаких

объявлений о том, что здесь нельзя снимать.
Неизвестный сотрудник. Висит, не висит…

[Мы же] здравые, да?
Кателевский. Нет, давайте не будем зани-

маться нравоучениями.
Неизвестный сотрудник. Территория

ограждена, и надо было хотя бы поинтересо-
ваться, озвучить…

Кателевский. Скажите, а [можно ли] дышать
– мне не надо ни у кого поинтересоваться?

Неизвестный сотрудник. Какая разница, на-
писано, не написано?

Кателевский. Большая разница.
Неизвестный сотрудник. Вам тяжело дока-

зать... Вы не хотите это понимать.
Кателевский. Нет. Я живу по закону Россий-

ской Федерации.
Неизвестный сотрудник. Нельзя жить по за-

кону Российской Федерации.
Кателевский. Почему нельзя жить по закону

Российской Федерации? Вы сотрудник полиции
и не живёте по закону Российской Федерации?

Неизвестный сотрудник. Я соблюдаю свои
законы.

Кателевский. Свои законы?! У вас свой лич-
ный свод законов?!

Кателевский пишет ходатайство.
Стариков. А сейчас что вы пишете?
Кателевский. Ходатайство. Ходатайство

первому отделу полиции.
Стариков. По поводу? Можно почитать?
Кателевский. Нет, пока ещё нет, я ещё пока не…
Стариков. А это что? Намётки, да?
Кателевский. Да, это намётки.

Явление II
Кателевского уводят. Диктофон работает. Два

неизвестных сотрудника полиции обсуждают, как
выкрасть у активиста копию протокола о задер-
жании, который они составили с нарушениями.
Третий голос на записи принадлежит предполо-
жительно и.о. начальника ОВД Сергею Мучкину.

Неизвестный сотрудник 1. Какую копию? Он
её с собой держит.

Неизвестный сотрудник 2. *******[нехоро-
ший человек] лысый.

Неизвестный сотрудник 1. Чего ты хотел?
Неизвестный сотрудник 2. ********[Украсть]

ее надо.
Неизвестный сотрудник 1. Вот, *****[блин],

**************[хитроустроенный] жук.
Неизвестный сотрудник 2. Да нет... Он [про-

токол] у него.

Неизвестный сотрудник 1. У него?
Неизвестный сотрудник 2. Конечно, он в его

кармане лежит.
Неизвестный сотрудник 1. В каком?
Неизвестный сотрудник 2. Ну где, у себя в

кармане держит.
Неизвестный сотрудник 1. Ну сейчас

он… [судя по всему, показывает на себе].
Это ходатайство.

Неизвестный сотрудник 2. В сложенном
виде?

Неизвестный сотрудник 1. Да. Тут только
протокол [тоже, судя по всему, показывает на себе]

Неизвестный сотрудник 2. Нету, нету, нету
— я обратил внимание.

Шепчутся.
Неизвестный сотрудник 1. Как отобрать?

Что, по рогам ему дать?
Входит Мучкин. Он предлагает что-то подбро-

сить в сумку задержанному.
Мучкин. Вырвите сумку у него. Сумку вы-

рвите: сумку вытащил и ему положил. И всё. (Шё-
потом, неразборчиво). Сейчас ему будет за
хранение. Просто вырвите и уйдите! Сейчас от
вас больше ничего не требуется. Здесь камер нет.
Камеры в коридоре. (Снова переходит на шёпот).
Я бы ему сейчас бы сделал. Там камеры стоят.

Неизвестный сотрудник 1. Кто стоит?
Мучкин (со вздохом). Камера! У меня кори-

дор просматривается полностью.

Действие второе. Кабинет судьи.
Явление I

Полицейские с вещами Кателевского, среди
которых лежит смартфон с включённым диктофо-
ном, приезжают в Раменский городской суд. Они
обсуждают с судьёй арест активиста. Голоса на за-
писи принадлежат предположительно судье Ольге
Голышевой, её помощнице, и.о. начальника ОВД
Мучкину и сотруднику полиции, чьё имя и долж-
ность так и остались неизвестны Кателевскому.

Неизвестный сотрудник. Добрый день! Вот
объяснения, вот пакет, изъятый у товарища.

Голышева. Здесь побудьте. Мы вас будем до-
прашивать как свидетеля. Будем спрашивать… в
чём это выражалось…

Неизвестный сотрудник. Ну да, да, да…
Голышева. Так. Это ваше… Стариков...
Неизвестный сотрудник. Стариков.
Голышева. Где он?
Помощница. Стариков. Где он?
Неизвестный сотрудник. Они, наверное,

сейчас едут. Они сопровождают [Кателевского].
Голышева. Территорию снимал. Внутрь захо-

дил, снимал тоже?
Неизвестный сотрудник. Внутрь препрово-

дили их, когда они дежурную часть начали снимать.
Голышева. Внутри, да. Вот об этом и скажете,

что снимали там и здесь.
Мучкин. Провоцировал на скандал.
Неизвестный сотрудник. Они продолжали

снимать [внутри отдела полиции]. <…> Ваша
честь, разрешите. Ещё кого будут вызывать? Кто
объяснения давал? Тут вот моё объяснение.
Трушкин здесь тоже.

Голышева. Так нельзя объяснения давать,
надо, чтоб... Я же объясняла, объяснения давать
нельзя, надо чтобы кто-то брал эти объяснения.
А посторонний гражданский человек здесь есть?

Неизвестный сотрудник. Нет, здесь все со-
трудники.

Голышева. Сотрудники. Понятого нет ника-
кого, да?

Неизвестный сотрудник. В протоколе до-
смотра есть понятые, в самом протоколе [об ад-
министративном нарушении] — нету. Это не
разрешено?

Голышева. Здесь [в протоколе] понятые есть,
да? А их нет. Нельзя.

Неизвестный сотрудник. В Котельники, на
Рабочую ездили — не нашли.

Голышева (листая бумаги). Вот эти какие-то
понятые? Понятые… Их не достать?

Неизвестный сотрудник. Нет. У нас просто
новый сотрудник составлял протокол. Этот со-
трудник, он составлял протокол досмотра, я со-
ставлял материалы дела. Я пошёл с начальством
согласовывать. Пока я пошёл согласовывать с на-
чальством, он их уже отпустил…

Голышева. Эх-эх-эх, учила-учила, учила-
учила… Трушкин, Стариков...

Неизвестный сотрудник. Соловьёв — это
дежурный из дежурной части. Ещё Долгов подве-
зёт объяснение. Ещё одно, тоже с этого дела.

Голышева. Желательно, конечно, понятого од-
ного притащили бы… Учила-учила вас... Конечно,
посторонний нужен... Ладно, в коридоре ждите.

Неизвестный сотрудник. А вот Долгов. Дол-
гова объяснения.

Голышева. Так объяснения нельзя. Надо чтоб
их кто-то брал, «с моих слов записано верно». Не
так объяснения-то… Объяснения надо брать по

форме, по административной. При посторонних
лицах опрашивается...

Неизвестный сотрудник. А кто у нас брал
тогда? Начальник отдела?

Голышева. Ну да. Ну да. Так нельзя.
Неизвестный сотрудник (виновато, со вздо-

хом). Ну, будем знать теперь. Ну вы нас вызовете,
да? Всех, кто давал объяснения?

Голышева. Ну, кого-то вызову.

Явление II
Голоса на записи предположительно принад-

лежат Голышевой, ее помощнице и судебному
приставу, которые разговаривают в кабинете
судьи перед началом заседания. Они обсуждают,
нужно ли пускать в зал слушателей — активистов
и сторонников Кателевского.

Пристав. Ольга Валентиновна?
Голышева. Да.
Пристав. Ольга Валентиновна, сейчас инфор-

мация поступила, что большая группа людей при-
дёт на заседание суда. Пускать их или не пускать?

Голышева. Вы понимаете, как пускать? Они там
могут быть вооружены и так далее… Да не пус-
кайте. Вы только знаете, как? Они там такие актив-
ные. Вообще ничего не говорите, не пускайте и всё.
Вообще ничего не говорите, не выходите к ним.

Пристав. Хорошо.
Задержанного Кателевского привозят в суд.

Помощница приглашает судью начать заседание.
Они уходят.

Явление III
Кабинет судьи во время перерыва. Голоса на

записи принадлежат предположительно Голыше-
вой и и.о. начальника ОВД Мучкину, который го-
ворит с судьей по телефону.

Голышева (в телефонную трубку). Алло!
Мучкин. Да.
Голышева (тоном учительницы). Забыли про

понятого! Понятой… Понятой посторонний…
Мучкин неразборчиво оправдывается. 
Голышева. Забыли понятого… Только 

сотрудники…
Телефонный разговор заглушает электричка,

проезжающая мимо здания суда. Новый звонок. 
Голышева. В смысле? Сколько суток? Сочи-

няю… Тяжёлое, тяжёлое [дело]... Потому что посто-
ронних нет. Он [Кателевский] орёт, что все
заинтересованы. Правильно говорит-то. Вот. Ещё.
Листаю весь «Консультант[Плюс]» (электронная база
нормативно-правовых актов для профессиональных
юристов. — Ред.) по поводу закрытого режимного
объекта, не могу ничего найти такого, чтобы…

Мучкин. Блин, а может Игорь Олегович к вам
зайти? Может, позвонить мне…

Голышева. А зачем?
Мучкин. А он грамотный в этих моментах.
Голышева. Для этого секретный документ мы

не можем приобщить. Нам нужен какой-нибудь
законодательный или какое-нибудь постановле-
ние, официальный приказ…

Мучкин. Он голова светлая в этих моментах.
Давайте подумает. Я позвоню. Ольга Валенти-
новна, давайте сообща...

Голышева. Да-да. Вообще, чего-то не могу.
Листаю, листаю...

Мучкин. Разрешите, он тогда сейчас наберёт вам?
Голышева. Если что-нибудь придумает…

Если, может, что-нибудь придумает, если не при-
думает, то пусть так-то не отвлекает. Чисто побол-
тать — нет. Если он знает какой-нибудь... Закон о
милиции цитирую. Там есть, конечно, что сотруд-
ник полиции обязан пресекать правонарушения
гражданами, должностными лицами... А тут нару-
шения — чего?

Мучкин. Ольга Валентиновна, давайте вре-
мени терять не будем. Я ему наберу. Он светлая
голова.

Голышева (смеется в трубку). Ага, ладно,
ладно… Пусть думает тоже.

Судья дописывает постановление и возвра-
щается в зал оглашать его. 

Явление IV
Судья возвращается в свой кабинет после за-

седания. Входит сотрудник полиции. Голоса на
записи принадлежат предположительно Голыше-
вой и полицейскому Долгову.

Долгов (виновато). Извините… Мне нужен
оригинал протокола личного досмотра.

Голышева. С собой надо иметь?
Долгов. Да.
Голышева. Нет. А как я его теперь отдам? Со-

всем отдать?
Долгов что-то неразборчиво лопочет.
Голышева. Подождите, сейчас я одну вещь

посмотрю...
Долгов. Вещи личные остаются у вас, пра-

вильно?
Голышева. Эти вещи там гудят. Они же не от-

ключены. Вы почему их не отключили?

Долгов. Честно говоря... Не я их забирал.
Голышева. Там, может, записывающее

устройство. Я тут разговариваю сижу. Всё гудит,
всё работает вообще. Ну вы чего? Вы как дети,
честное слово.

Явление V
Судья говорит по телефону с и.о. начальника

ОВД. Голоса на записи принадлежат предполо-
жительно Голышевой и Мучкину.

Голышева (в телефонную трубку). Мы вам все
материалы отдадим. Смотрите, этих же [двух за-
держанных вместе с Кателевским активистов] еще
нужно будет кому-нибудь обслуживать, если они,
конечно, мне не попадут. Образец будет хороший.

Мучкин. Угу.
Голышева. Материал очень плохой, честно

вам скажу: ни свидетелей, ничего, ни какого-ни-
будь осмотра не провели… Флешки бы взяли,
осмотр произвели, вставили бы в компьютер...
Было бы видео, допустим...

Мучкин. Ну в интернете есть видео.
Голышева. Ну в интернете, а у нас есть?

Нужно оформлять документально.
Мучкин. Я впервые с таким сталкиваюсь.
Голышева. Надо же как-то это… Что вы их

[активистов] боитесь? Нельзя их бояться-то. Ви-
дите, он как сидит? Развалился, ноги на стуле...
Собственно, чего хотел, то и получил.

Явление VI
Судья собирается выходить из здания суда,

перед которым собралась толпа активистов —
сторонников Кателевского. Голоса на записи
принадлежат предположительно Голышевой и её
помощнице. Слышен ритмичный звук степлера,
сшивающего листы.

Голышева. Чё там, народ ломится при входе?
Помощница. Сейчас все вместе будем выхо-

дить... Вы их зря выгнали. Там камеры. Видите,
что на улице творится... Номера машин – сейчас
всё поснимают. Нас там замордуют. Вы чего,
Ольга Валентиновна?! Сейчас собираемся и под
шумок. Он же будет там: «Кателевский! О-о!». А
мы под шумок. Нас внизу девочки ждут в канце-
лярии, через них выйдем.

Голышева. Не поеду на машине.
Помощница. У вас рыба там!
Голышева. Какая рыба?
Помощница. Вы сегодня купили. В багажнике.
Голышева (смеясь). Через окно… Ой не могу…

Действие третье. Зал суда.
Явление I

Судья Голышева только что огласила поста-
новление: Кателевский получил 12 суток админи-
стративного ареста.

Голышева. Кателевский — герой. Видите, как
вам повезло? Всё случилось так, как вы хотели.
Правильно? А так, если бы не постановление, и
интереса никакого нет, правильно?

Пристав. Не реагирует.
Голышева. Чё-то придумал.

***
В Кремле обратили внимание на публикацию

расшифровки записей с диктофона, изъятого у
активиста Яна Кателевского в ОВД в подмосков-
ном Раменском. Об этом сообщает «Российская
газета» со ссылкой на пресс-секретаря прези-
дента Дмитрия Пескова.

«Мы, безусловно, обратили внимание на эти
сообщения. Естественно, это не вопрос Кремля.
Это вопрос для наших правоохранительных орга-
нов», — сказал журналистам Песков. 

zona.media

От редакции: Да-да, мы знаем: соблюде-
ние законности государственными органами –
это не вопрос гаранта Конституции.

ÃÎÐÜÊÎÅ ÏÐÎÙÀÍÈÅ
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ПИКЕТ НА ТВЕРСКОЙ
29 июля московские очередники провели пи-

кеты на Тверской улице в Москве. Люди устали от
бесконечных издевательских отписок, прямого
подлога со стороны чиновников. Сейчас положе-
ние их отчаянное – нависла угроза выселения.
Они уже использовали разные способы, чтобы об-
ратить внимание властей – и вели бесконечную
переписку, и голодали, и проводили митинги и пи-
кеты, обращались в следственный комитет, ибо
налицо вопиющее нарушение закона и их консти-
туционных прав. Обратились они и к гаранту кон-
ституции – президенту – передали в его приёмную
коллективные и индивидуальные просьбы. К про-
тестным акциям присоединяются всё больше
людей. Пора бы и остальным очередникам пробу-
диться от спячки и объединяться, а не надеяться
на доброго барина – добрые баре бывают только
в сусальных россказнях наших либералов. Пора
кончать с рабским мышлением, никто нам не по-
может – «ни бог, ни царь и ни герой – добьёмся мы
освобожденья своею собственной рукой», как
когда-то правильно пели наши деды и прадеды.
Не горстка самых умных и смелых должна стоять
на Тверской, а хотя бы половина из трёхсоттысяч-
ной армии московских очередников – тогда ны-
нешней власти поневоле придётся обратить на
них внимание. Нина Нечаева

ПОСЛАЛ В… БИЗНЕС
Премьер-министр России Дмитрий Медведев

посоветовал жалующимся на низкие зарплаты
российским учителям менять профессию и ухо-
дить в бизнес.

Подобный совет российский премьер дал учи-
телям в ходе общения с участниками форума
«Территория смыслов» на Клязьме.

«Меня часто спрашивают по учителям и пре-
подавателям. Это призвание, а если хочется
деньги зарабатывать, есть масса прекрасных
мест, где можно сделать это быстрее и лучше. Тот
же самый бизнес», — заявил Медведев в ответ на
вопрос одного из участников форума — учителя
из Дагестана.

Он спросил Медведева, почему учителя и пре-
подаватели в России получают зарплату в 10 000
— 15 000 рублей в месяц, а офицеры полиции и
силовых ведомств 50 000 рублей и выше.

Медведев в ответ рассказал о том, как работал
после окончания университета преподавателем и
получал гораздо меньше милиционеров. Премьер
сообщил, что ему после университета предлагали
сразу уйти в прокуратуру, получить чин и большую
зарплату. Но Медведев выбрал аспирантуру и
преподавание на низкой зарплате. И чтобы «сво-
дить концы с концами», читал много лекций и вёл
много семинаров.

«Не нужно сравнивать это. Вопрос в том, что
ты в жизни выбираешь. Каждый человек в жизни
выбирает то, что для него важно», — сказал Мед-
ведев. Важен личный выбор.

Премьер выразил уверенность, что современ-
ный преподаватель способен не только получать
зарплату по расписанию, но и «как-то иначе зара-
батывать».

В конце мая Медведев в ответ на жалобу на
маленькие пенсии жителей Крыма и вопрос, где
же индексация, ответил лаконично: «А ее нигде
нет. Просто нет денег. Найдём деньги — будет ин-
дексация. Вы держитесь, здоровья вам, хорошего
настроения». Forbes

ШАНС ЕЩЁ ЕСТЬ
Вот уже четыре с лишним года — с момента

подписания распоряжения правительства о добыче
цветных металлов в Воронежской области — про-
должаются протесты местного населения. За это
время прошли десятки митингов и других протест-
ных мероприятий, в которых принимали участие
жители Прихопёрья. Сотни писем от общественных
организаций и частных лиц с требованием о за-
прете проводимых работ и за пересмотр их целе-
сообразности, были направлены в многочисленные
государственные и общественные организации. В
апреле 2015 г. в Администрацию президента было
передано 104 тысячи бумажных подписей за запрет
добычи никеля на Хопре.

В ответ как по команде демонстративное не-
желание всех уровней власти, прикрытое фор-

мальными отписками, обращать внимание на
жизненно важную проблему жителей региона.

Происходящее вряд ли можно расценить
иначе, как продавливание «Высокого» мнения
вертикалью власти. А потому всемогущая власть
рассматривается как главное средство решения
всех проблем, а также как инструмент запугива-
ния и подавления всех тех, кто ей не нравится. От-
сюда и отписки местных чиновников, абсурдные
решения судов.

Сознательная гражданская часть общества не
должна допускать надругательства над отстаива-
нием своих законных интересов. 

Естественный и пока ещё доступный способ
отстоять своё право на свежий воздух и чистую
воду — это законная смена власти через парла-
ментские, а затем президентские выборы. Людей,
которые категорически выступают против опас-
ных для жизни человека горных работ в Прихо-
пёрье намного больше, чем чиновников и их
ставленников. Надо только сделать правильный
выбор, пока ещё есть шанс. Алексей Матвеев

В ШКОЛЬНОМ РЕСТОРАНЕ
Алкоголь можно будет ЛЕГАЛЬНО продавать в

школах России. Это не фантастика. Бизнес смо-
жет торговать «горячительным» в образователь-
ных и медицинских учреждениях с 2017 года.

Объединение предпри-
нимателей «Опора России»
разослало в региональные
подразделения организа-
ции письмо с разъясне-
ниями о принятых 3 июля
поправках в закон «О госрегулировании про-
изводства и оборота этилового спирта…». Доку-
мент был составлен по итогам встречи с
представителями Росалкогольрегулирования.

В школе — пить? Среди прочих изменений со-
общается, что с 31 марта 2017 года (дата вступле-
ния поправки в силу) бизнесмены смогут открыть
бар, ресторан или кафе с включённым в меню ал-
коголем прямо в здании больницы или школы.
Правда, необходимо будет соблюсти несколько
условий. Для наглядности бизнесменам приво-
дится пример.

«Если собственник здания, медицинская орга-
низация (больница), сдала одно из помещений в
этом здании, расположенное на 1-м этаже и имею-
щее отдельный вход с улицы, в аренду ресторану,
то ресторан имеет право осуществлять розничную
продажу алкогольной продукции в указанном по-
мещении, если от входа в ресторан до входа в ме-
дицинское учреждение более 25 метров».

Обоснование:
1. Переданное в аренду ресторану помещение

выбыло из владения и пользования больницы.
2. В арендованном рестораном помещении

оказание медицинских услуг непосредственно не
осуществляется.

3. Соблюдён норматив в отношении прилегаю-
щих территорий.

Всё дело в том, что предыдущая редакция за-
кона запрещала торговлю спиртным «в детских,
образовательных, медицинских организациях, на
объектах спорта, на прилегающих к ним террито-
риях». Теперь же, после принятия поправок, трак-
товка будет изменена на запрет продавать
алкоголь «в зданиях, строениях, сооружениях, по-
мещениях, находящихся во владении и пользо-
вании» этих организаций.

То есть если помещение школой или боль-
ницей не используется (выкуплено или сдано
в аренду) — наливать можно, делают вывод
коммерсанты.

Алкогольные бизнесмены всё не так по-
няли? «Это аттракцион невиданной щедрости от
наших законодателей, наконец-то раскручивание
гаек!» — комментирует событие член президиума
«Опоры России» Алексей Небольсин, подтвер-
ждая факт встречи с представителями Росалко-
гольрегулирования и рассылку письма.

Он добавляет, что быть ли бару в больнице или
школе — будут решать главврач или директор.

— Они решают, сдавать помещения в аренду
или нет. Если они сдают его предприятию обще-
пита, то таким образом дают разрешение на тор-
говлю алкоголем, предусмотренное законом, —
пояснил Небольсин.

Факт встречи с предпринимателями
официально подтвердили и в пресс-службе
Росалкогольрегулирования. Там же под-
твердили, что бизнесмены верно истолко-
вали разъяснения.

Пойдут ли люди пить в школы? Гендиректор
Центра исследований федерального и региональ-
ного рынков алкоголя Вадим Дробиз говорит, что
рестораны и бары в медицинских и образователь-
ных учреждениях вполне могут конкурировать с
традиционными.

«В детских садах и школах или рядом с ними
выпивать неудобно, а вот в вузах, больницах
народ в такие заведения пойдёт. Даже в моргах
и крематориях, а возможно, и особенно. Они все
располагаются в черте города, не на отшибе —
то есть могут иметь хорошую проходимость и
прибыль, такую же, как и остальные заведения»,
– говорит Вадим Дробиз.

Для информации, средняя выручка москов-
ского кафе составляет порядка 6 млн. рублей в
месяц.

Зампредседателя Российского студенче-
ского союза Алексей Крамухин тоже считает, что
бар возле вуза или на территории студгородка
будет популярным местом.

— Всё-таки студенты — уже взрослые люди,
могут позволить себе выпить. Кроме того, сейчас

кризис и важно развитие малого и среднего биз-
неса. Но, к сожалению, вузам зачастую не хватает
учебных помещений и общежитий, и помещений
для сдачи в аренду не может быть много, — гово-
рит Крамухин.

В свою очередь, президент Лиги защиты прав
пациентов Александр Саверский полагает, что ре-
сторан в одном здании с больницей — провальная
бизнес-идея.

— Когда выходишь из больницы и видишь ре-
сторан, даже внутри всё как-то переворачивается,
диссонанс происходит. Не будут пользоваться по-
пулярностью увеселительные заведения в боль-
ницах, — уверен Саверский.

По данным Федерации рестораторов и от-
ельеров России, около 3% алкоголя россияне
выпивают в барах и ресторанах. Анна Ивушкина

ПОЧЕМУ УДАЛАСЬ ПРОВОКАЦИЯ?
Абсолютно ясно, что Г. Родченков, главный

«разоблачитель» наших спортсменов, — это
американский агент, несколько лет назад внед-
рённый в РУСАДА (Российское антидопинговое
агентство) с целью фальсификации анализов
допинг-проб атлетов и их подмены. По рекомен-
дации ВАДА он возглавил наше аналогичное
агентство и творил там что хотел. Затем — сбе-
жал в США и выступил с «разоблачительными
фактами» якобы массового употребления рос-
сийскими спортсменами запрещённых препара-
тов. И предоставил в ВАДА те самые
«положительные» допинг-пробы, которые сам
же и сфальсифицировал. 

Машина «разоблачений» мгновенно получила
сигнал из США на начало громкой кампании про-
тив российского спорта. Тут же по всей Европе
прошли фильмы-«разоблачения», основанные
на показаниях американского агента Г. Родчен-
кова. Ажиотаж был поднят всемирный — с целью
не допустить Россию на летние Олимпийские
игры 2016 г. Понятно, что эта заранее спланиро-
ванная провокация стояла в одном ряду с эконо-
мическими санкциями Америки и Европы против
России. 

Глава ВАДА канадец Р. Макларен в своём до-
кладе по лишению России своего представи-
тельства на Олимпийских играх в Бразилии
основывался исключительно на добытых пре-
ступным путём подложных анализах допинг-
проб, вывезенных Родченковым из России в
США. Не может быть никаких сомнений в том,
что самому Макларену прекрасно известна вся
подоплека этой грязной провокации, задуман-
ной и осуществлённой его близкими партнёрами
из США. Понятно ему и то, что его доклад так же

от начала до конца лжив, как и все так называе-
мые «письменные показания» Г. Родченкова, по-
ложенные в основу его русофобского доклада. 

Вот о чём нужно было с самого начала вести
речь двум нашим главным спортивным соплеже-
вателям — министру спорта В. Мутко и предсе-
дателю Олимпийского комитета РФ А. Жукову. Ну
а затем и президенту. Если бы они сразу, еще в
начале года, когда началась за рубежом вся эта
«разоблачительная» вакханалия против россий-
ских спортсменов, заявили о спланированной
против нас американской провокации с помощью
их же агента Г. Родченкова, то никакого русофоб-
ского доклада Макларена просто-напросто не со-
стоялось бы. Не состоялись бы дискриминация,
унижение и оскорбление нашей страны из уст
подлых американо-европейских «разоблачите-
лей». И наша олимпийская команда уехала бы в
Рио в полном составе. 

Но понятно и другое: мелкие чиновные клерки,
по блату пролезшие на свои высокие должности,
по своей трусоватой и ничтожной натуре были не
способны работать на опережение и тем более
делать жёсткие заявления. Потому мы и получили
то, что получили. После чего они с невинными
глазками и застенчивыми улыбочками отправили
за океан нашу олимпийскую команду, урезанную
наполовину… Валерий Хатюшин

От редакции. Отсут-
ствие твёрдой мужествен-
ной позиции со стороны
спортивного и прочего ру-
ководства объясняется не
только его интеллектуаль-

ной и гражданской хлипкостью, но и тем, что, дей-
ствительно, «рыльце в пушку». (Хотя, наверное, не
больше, чем у прочих «олимпийцев»). А реальные
имена и факты враждебная сторона не хочет об-
народовать, просто поводок укорачивает.

ПИСЬМО
Второму Президенту РФ 

Путину В.В. 
от председателя философского клуба 

им. Н.И. Лобачевского
Спирина В.Г.

Уважаемый раб на галерах!
По нашему мнению, предвыборная борьба не

должна походить на деревенскую “стенка на
стенку”, а быть борьбой “за умы и сердца” людей.
К сожалению, этого не происходит в России по си-
стемным причинам.

Когда в начале 90-х годов ельцинские мар-
тышки поехали в США за демократическими “оч-
ками”, мы предупреждали, что “перенять можно
болезнь, но не здоровье!”. Но мало того, они и
очки надели на хвост: если в США фактически две
партии (как в голове человека - два полушария),
то наши мартышки довели число партий до безоб-
разия (300 партий и объединений). Поэтому когда
в США две равносильные политические банды на-
смерть бьются за власть, то у “кухарки” по-
является выбор. У нас же такого выбора, как и
тысячу лет назад, по-прежнему нет. 

Наша элита извернулась и опять породила од-
нопартийную систему в варианте “Слон и моськи”.
Слон, чавкая, жрёт из казны, плюя на погонщика
(каковым должен быть народ), а моськи грызутся
между собой за крохи от Слона, пытаясь иногда
укусить его за пятки.

Наши партии - КПССки по форме и путаны по
содержанию из бюджета. Все вместе они плюют
на “кухаркины” нужды, занимаясь себе полезным
делом, т.е. меняют власть на деньги. 

Наши предки славяне были гораздо умнее нас.
Вас не удивляет клич славян: “Придите княжить!”?
Нас тоже. Предки считали “не барским это делом
- княжить (коняжить)”. И вся власть принадлежала
народу (волхвам). И если князь спал, как Брежнев,
или пил, как Ельцин, по решению волхвов его при-
носили в жертву в ближайший праздник. 

Вы умно определили должность “президент
РФ” как “наёмный служащий”, намекая чиновни-
кам на их место. Но они и не такое слышали. До
тех пор пока они не будут смертельно бояться
волхвов, чувствуя себя как на сковородке, их ни-
какими “буки-буки” не проймёшь. А народ всегда
должен иметь возможность “дать им по сопатке”!
С уважением, В.Г. Спирин

НЕТ ПОКОЯ
На Донетчине сохраняется напряжённая во-

енная обстановка. Об этом на пресс-конферен-
ции в Донецке заявил замкомандующего
оперативным командованием «Донецк» ВС ДНР
Эдуард Басурин.

«Обстановка в ДНР остаётся напряжённой.
За прошедшие сутки украинские силовики 872
раза нарушили режим прекращения огня. С по-
зиций противника выпущен 161 артиллерийский
снаряд калибрами 152 и 122 мм и 616 мин ка-
либрами 120 и 82 мм», — сказал Басурин. При
этом украинские войска использовали вооруже-
ние БМП, гранатомёты и стрелковое оружие.

По его словам, под обстрел ВСУ попали по-
зиции армии ДНР в населённых пунктах: Донецк
(Куйбышевский район), Зайцево, Ясиноватая,
Спартак, Весёлое, Минеральное, Алексан-
дровка, Старомихайловка, Докучаевск, Новая
Таврия, Коминтерново и Саханка. «В результате
обстрелов позиций сил ДНР погиб один военно-
служащий. При обстрелах населенных пунктов
Зайцево и Докучаевск пострадали двое мирных
жителей 1984-го и 1959 годов рождения», —
уточнил Басурин.

Он также проинформировал, что накануне
украинские войска перебросили к линии сопри-
косновения в Донбассе более 20 единиц стволь-
ной артиллерии и танков. В частности, три
самоходные артиллерийские установки «Ака-
ция» выявлены в районе пгт Кирово (3 км от
фронта под Горловкой). В селе Зелёное поле (28
км от линии соприкосновения) — две гаубицы Д-
30 калибра 122 мм, а в Майорск (под Горловкой)
прибыло до 15 танков ВСУ. REGNUM

А КОМУ ПРИБЫЛЬ?
Глава ДНР Александр Захарченко встретился

с работниками железной дороги и сотрудниками
станций Дебальцево, Иловайск и Ясиноватая.

«Сегодня хочу обсудить с вами ряд важных
вопросов, которые касаются железнодорожной
отрасли республики. Первый вопрос, который
меня интересует, — это выдача заработной
платы сотрудникам железной дороги», — сказал
Захарченко.

В этом контексте глава ДНР поинтересо-
вался вопросом погашения руководством ПАО
«Укрзализныця» (принадлежит Украине) четы-
рёхмесячной задолженности по заработной
плате перед сотрудниками Донецкой железной
дороги, которые проживают и работают на тер-
ритории ДНР.

В свою очередь и.о. министра транспорта
ДНР Игорь Андриенко отметил, что «Укрзализ-
ныця» так и не начинала погашать задолжен-
ность по зарплатам перед работниками
железнодорожного хозяйства ДНР.

«Представитель ПАО «Укрзализныця» обе-
щает выплатить всю задолженность по зар-
плате к Дню железнодорожников. Но мы в этом
сомневаемся, так как осталось очень мало вре-
мени, а украинская сторона продолжает только
обещать и ничего не выполняет», — рассказал
Андриенко.

Соответственно, по его словам, ДНР взяла на
себя ответственность за выплату зарплат работ-
никам Донецкой железной дороги, при частич-
ной занятости работников.

«Заработная плата выплачивается вовремя.
Задолженности перед нашими работниками нет.
На сегодняшний момент сотрудники железной
дороги работают два дня в неделю. С августа
этого года рассматривается возможность уве-
личить количество рабочих дней до трёх в не-
делю», — подчеркнул Андриенко.

С февраля 2016 года руководство ПАО «Укр-
зализныця» прекратило выплаты зарплат со-
трудникам Донецкой железной дороги, которые
работают на территории ДНР. В Киеве постоянно
заявляют, что «этот вопрос решается».

29 июня после очередного раунда перегово-
ров в Минске пресс-секретарь представителя
Украины Леонида Кучмы Дарья Олифер заявила,
что руководство ДНР опровергло информацию о
национализации украинских предприятий, в том
числе и Донецкой железной дороги, которая
формально продолжает быть в подчинении
Киева. REGNUM

Водном из главных текстов христианского
богословия – Послании апостола Павла
Евреям – один из столпов веры Нового

Завета предупреждает соплеменников фари-
сеев: «Евреи… закон ничего не довёл до со-
вершенства» (7:19). Прошло 2000 лет, а наши
либеральные поборники римского права всё
ещё надеются на то, что «диктатура закона»
может заменить дар благодати.

Однако надежды на приближение к лучшему
посредством писанного права у российских за-

конодателей стабилизировались самим соста-
вом думских поборников диктатуры закона, в
1991 году пришедшей на смену диктатуре про-
летарской целесообразности. И теперь вот уже
два десятилетия пышную зрелость либераль-
ной демократии со спецификой Новой России
представляют одни и те же ревнители закона,
неустанно демонстрирующие бодрость и све-
жесть во главе партий гражданского общества
России.

В Новой России демократического выбора
когда-то наше слово гордое «товарищ», что
было дороже всех красивых слов, заменило ев-
ропеизированное обращение «коллега». Про-
изошло это по примеру Петра I Великого
западника, учинившего в управлении империи
вместо царских приказов различные коллегии.
Вот и теперь в Новой России демократического
выбора обращение «коллега» используется
лишь в официальной среде номенклатуры. При
этом «коллега» - это, вроде бы, тот же товарищ,
но с правами человека и гражданина, однако не
кривя сердцем «коллегами» можно назвать
лишь лиц, принадлежащих к служилому сосло-
вию гражданской службы. Народ же в быту те-
перь обращается друг к другу по половому
признаку: «мужчина» (он же вне зависимости от
возраста - «молодой человек»); «женщина» (она
же до преклонных лет всё ещё «девушка»). Ибо
сказать кому-то в транспорте или в очереди:
«господин\госпожа» - язык не повернётся. 

Что же касается государственной службы в
Новой России, то она была упорядочена зако-
ном 2003 года, установлением классных чинов,
дипломатических рангов, воинских и специ-
альных званий. Без рангирования остались
лишь «коллеги» - народные избранники в ор-
ганы государственного управления. Что с осо-
знанием уровня взросления управляемой
демократии в Новой России потребует от Думы
VII созыва адекватной аттестации достигнутой
зрелости.

Раз уж обращение «коллеги» пошло от
Петра I, то и назревшее рангирование «коллег»
можно провести по петровскому табелю.

Бессменные лидеры партийных фракций в
Думе могли бы получить пожизненный ранг
«коллежского советника».

Простые депутаты могли бы стать, «коллеж-
скими асессорами» (лат. заседатели) с соот-
ветствующей надбавкой жалования за ранг. 

Ну а коллеги-помощники (на контракте) на-
родных избранников всех уровней могли бы по-
лучить ранг «коллежского секретаря».

На заре парламентской
демократии в Новой России в
избирательных бюллетенях
был пункт «против всех».
Народ не был готов разо-
браться в тонкостях партий-
ного строительства, поэтому
гарантию свободы выбора
человеку и гражданину давал
этот пункт. По мере взросле-
ния гражданского общества
пункт «против всех» был
изъят. Теперь же, после со-
стоявшегося на деле сплоче-
ния всех слоёв общества
Новой России вокруг Кремля,
настало время ввести в изби-
рательный бюллетень пункт:
«За всех». 

Такой дополнительный к
списку кандидатов в депутаты
пункт исключил бы раздоры и
нестроения в сердцах изби-
рателей и демонстрировал
бы высокую степень доверия
широких народных масс к системе представи-
тельной власти в РФ.

Весь процесс рангирования «коллег» сле-
дует уложить в срок до 2018 года, когда с выбо-
рами президента подойдёт и время явления
народу Верховного Правителя Руси в чине
Мелхиседека. Признак возможности такого по-

ворота проявился 28.05.16 на Святом Афоне,
когда президент Путин встал на царское место
защитника веры.  

Обеспечением же Преображения
России в предреченное пророками
«Царство Правды – Державу Белого
Царя», должно стать учреждение по об-
разцу Военно-промышленной комиссии
РФ Высшей гуманитарной коллегии
при президенте РФ. Эта высшая колле-
гия призвана срочно выработать си-
стему ценностей общежития народов
России и заняться практической органи-
зацией государственной политики в
области культуры с правом надзора за
проведением курса и линии во всех ор-
ганах в центре и на местах.  

Тогда, после 2018 года, и избранные
народом «коллеги» в рангах советников,
асессоров и секретарей станут служить

России в стройной иерархии общего дела на
общее благо, а не покрывать «диктатурой за-
кона» (лоббировать) частные интересы олигар-
хов, средних собственников и мелких
налогоплательщиков.   

Андрей ДЕВЯТОВ

ПОСЛАНИЕ КОЛЛЕГАМ
Навстречу выборам депутатов Государственной Думы РФ VII  созыва

Рембрандт. «Коллеги»
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Следователь по особо важным делам от-
дела по расследованию особо важных
дел следственного управления по Цент-

ральному административному округа Главного
следственного управления Следственного ко-
митета Российской Федерации по г. Москве
майор юстиции Талаева Н.А., рассмотрев мате-
риалы уголовного дела № 385061,

УСТАНОВИЛ:
Мухин Юрий Игнатьевич организовал дея-

тельность организации, в отношении которой
судом принято вступившее в законную силу ре-
шение о запрете деятельности в связи с осу-
ществлением экстремистской деятельности, а
именно:

Мухин Ю.И., активно занимаясь политической
деятельностью, позиционируя себя в качестве
оппозиционно настроенного лица к органам го-
сударственной власти Российской Федерации,
под благовидным предлогом организации и про-
ведения референдума для принятия поправки к
Конституции Российской Федерации (статьи
138) и закона «О суде народа России над Прези-
дентом и членами Федерального собрания Рос-
сийской Федерации» примерно в 1997 году
организовал и руководил межрегиональным об-
щественным движением «Армия воли народа»
(далее - «АВН», Движение), основной и един-
ственной целью которого являлось массовое
распространение идей, обосновывающих и при-
зывающих к осуществлению экстремистской
деятельности, направленной на насильственное
изменение основ конституционного строя, пуб-
личное оправдание терроризма и иной террори-
стической деятельности, а также возбуждение
социальной розни, связанной с насилием или
призывами к насилию.

В процессе своей деятельности и реализа-
ции основной цели Мухин Ю.И., имея умысел,
направленный на массовое распространение
экстремистских материалов, используя перио-
дические издания - газеты: «Дуэль» и «К барь-
еру!», не позднее 2009 года размещал там
материалы от имени «АВН», содержащие при-
знаки экстремистской деятельности.

Так, 21.02.2006 в газете «Дуэль» в №8, а
также 04.04.2006 в №14 данного издания опуб-
ликован материал под заголовком «Ты избрал -
тебе судить!», в котором, согласно выводам экс-
перта, содержится информация, обосновываю-
щая и призывающая к осуществлению
экстремистской деятельности, направленной на
насильственное изменение основ конститу-
ционного строя, публичное оправдание терро-
ризма и иной террористической деятельности,
а также возбуждение социальной розни, связан-
ной с насилием или призывами к насилию, что
является нарушением требований ст.4 Закона
РФ от 27.12.1991 и №2124 «О средствах массо-
вой информации» и ст.11 Федерального закона
от 15.07.2002 №14-ФЗ «О противодействии экс-
тремистской деятельности», в соответствии с
которой запрещается распространение через
средства массовой информации экстремист-
ских материалов.

Решением Адлерского районного суда г.
Сочи от 26.02.2008, информационный материал
- листовка «Ты избрал - тебе судить!» признан
экстремистским, направленным на возбужде-
ние социальной вражды либо розни.

Решением Замоскворецкого районного суда
г. Москвы от 20.03.2009 материал, озаглавлен-
ный «Ты избрал - тебе судить!», опубликованный
в газете «Дуэль» №8 от 21.02.2006, где в указан-
ный период Мухин Ю.И. являлся генеральным
директором Некоммерческого партнёрства
«Центр независимой журналистики - Редакция
газеты «Дуэль», признан экстремистским.

На основании решения Адлерского район-
ного суда г. Сочи от 26.02.2008 и кассационного
определения Судебной коллегии по граждан-
ским делам Краснодарского краевого суда от
22.04.2008, листовка «Ты избрал - тебе судить!»
включена в Федеральный список экстремист-
ских материалов под №292.

В продолжение преступного умысла, направ-
ленного на массовое распространение экстре-
мистских материалов, в газете «К барьеру!» в
выпуске №1 от 26.05.2009, главным редактором
и учредителем которой являлся Мухин Ю.И., был
размещен текст, содержащий призывы к вступ-
лению в ряды организации «Армия воли народа»,
приведён электронный адрес сайта указанной
организации - www.armiavn.com. а также поч-
товый и электронный адрес сайта газеты «Дуэль»
- www.duel.ru.

Кроме того, установлено, что Мухин Ю.И. в пе-
риод 2006 года, имея умысел на совершение пуб-
личных призывов к осуществлению экстремист-
ской деятельности, с использованием средств
массовой информации, исполняя свои должност-
ные обязанности редактора газеты «Дуэль», по-
лучил электронное письмо от Дуброва А.В.,
озаглавленное последним - «О матери», после
ознакомления озаглавив текст письма «Смерть
России!», разместил его 04.07.2006 в выпуске
№27 газеты «Дуэль». При этом, согласно за-
ключению эксперта, в тексте письма Дуброва
А.В., озаглавленного «О матери!», и переозаглав-
ленного Мухиным Ю.И. - «Смерть России!», со-
держатся призывы к осуществлению
деятельности по совершению действий, направ-
ленных на насильственное изменение основ кон-
ституционного строя и нарушение целостности
Российской Федерации, подрыву безопасности
Российской Федерации, возбуждение расовой,
национальной и религиозной розни, связанной с
насилием или призывами к насилию, уничтоже-
ние национального достоинства.

За указанное преступление, предусмотрен-
ное ч.2 ст.280 УК РФ, приговором Савеловского
районного суда г. Москвы от 18.06.2009 Мухин
Ю.И. осужден к 2 годам лишения свободы с ли-
шением права занимать в средствах массовой
информации должности, связанные с выполне-
нием организационно-распорядительных обя-
занностей в течение 2 лет. На основании ст.73 УК
РФ наказание в виде лишения свободы поста-
новлено считать условным с испытательным
сроком 2 года и возложением на осуждённого
дополнительных обязанностей.

На основании решения Замоскворецкого
районного суда г. Москвы от 24.11.2008 под-
борка материалов, озаглавленная «Смерть Рос-
сии!», опубликованная в газете «Дуэль» в №27
от 04.07.2006, в том числе письмо А.В. Дуброва
«О матери» из данной подборки, включена в Фе-
деральный список экстремистских материалов
под №476.

На основании вышеизложенного, в связи с
установлением, что «АВН» под видом достиже-
ния своей уставной цели, осуществлял экстре-
мистскую деятельность, которая была выражена
в массовом распространении и изготовлении, с

целью массового распространения, экстре-
мистских материалов, решением Московского
городского суда от 19.10.2010 межрегиональ-
ное общественное движение «Армия воли на-
рода» признана экстремистской и его
деятельность запрещена в порядке ст.9 Феде-
рального закона от 25.07.2002 №114-ФЗ «О
противодействии экстремистской деятельно-
сти», указанное решение вступило в законную
силу 21.06.2011.

После вынесения решения Московского го-
родского суда от 19.10.2010, которым межрегио-
нальное общественное движение «Армия воли
народа» была признана экстремистской и его
деятельность запрещена в порядке ст.9 Феде-
рального закона от 25.07.2002 №114-ФЗ «О про-
тиводействии экстремистской деятельности», до

вступления в законную силу указанного решения
суда, но не позднее конца октября 2010 года
Мухин Ю.И. совместно с Барабашем К.В., Соко-
ловым А.А. и Парфёновым В.П., умышленно, не
желая исполнять решение суда, имея умысел на
продолжение деятельности «АВН» организовали
собрание участников Движения, где Мухин Ю.И.
сообщил о запрете деятельности указанной ор-
ганизации, а также о необходимости формаль-
ного переименования «АВН» в «Инициативную
группу по проведению референдума «За ответ-
ственную власть» (далее - ИГПР «ЗОВ»), ставя
прежние цели и задачи, а именно: организация
референдума для принятия поправки к Консти-

туции Российской Федерации (статьи 138) и за-
кона «О суде народа России над Президентом и
членами Федерального собрания Российской
Федерации», при этом осознавая, что основная
и единственная цель состоит в массовом рас-
пространении идей, обосновывающих и призы-
вающих к осуществлению экстремистской
деятельности, направленной на насильственное
изменение основ конституционного строя, пуб-
личное оправдание терроризма и иной террори-
стической деятельности, а также возбуждение
социальной розни, связанной с насилием или
призывами к насилию.

Далее. Мухин Ю.И., Парфенов В.Н., Соколов
А.А. и Барабаш К.В., воспользовавшись фор-
мальным изменением названия Движения, ко-
торое было проведено лишь с целью избежать
ответственности за свою экстремистскую дея-
тельность, и уклоняясь от исполнения решения
суда о его запрете, не меняя программы, целей,
задач, символики и атрибутики, под благовид-
ным предлогом организации и проведения ре-
ферендума для принятия поправки к
Конституции Российской Федерации (статьи
138) и закона «О суде народа России над Прези-
дентом и членами Федерального собрания Рос-
сийской Федерации», ставя в качестве основной
и единственной цели массовое распростране-
ние экстремистских материалов в период вре-
мени с конца октября 2010 года по июль 2015
года осуществляли действия организационного
характера, направленные на продолжение дея-
тельности «АВН», формально переименованное
в официально незарегистрированную организа-
цию ИГПР «ЗОВ», а именно: созывали и прово-
дили еженедельно собрания участников;
организовывали деятельность по привлечению
(вербовке) новых членов Движения; осуществ-
ляли контроль за работой участников; организо-
вывали и принимали участие в массовых
мероприятиях с участием ИГПР «ЗОВ»: исполь-
зовали для пропаганды своих экстремистских
взглядов Интернет-сайты www.ymuhin.ru,
www.avn.armiavn.com, www.duel.ru, на которых
ранее размещались материалы запрещённого
межрегионального общественного движения
«Армия воли народа», а примерно с марта 2011
года, после запрета Движения, Интернет-сайты
www.igrp.net, www.igrp.ru, www.igpr.info.

Кроме того, Мухин Ю.И., Парфёнов В.Н., Со-
колов А.А., Барабаш К.В. в ходе вышеуказанного
совещания с целью избежать ответственности
за свою экстремистскую деятельность и уклоня-
ясь от исполнения решения суда о запрете ор-
ганизации «АВН», формально переименованной
в ИГПР «ЗОВ», с целью продолжения массового
распространения экстремистских материалов,
приняли решение о создании печатного изда-
ния - газеты с названием «Своими именами», в
которой продолжили публикации экстремист-
ских материалов.

Так, используя печатное издание - газету
«Своими именами» в №41 от 11.10.2011 была
опубликована статья «Ничего не бояться», в
№24 от 11.06.2013 опубликована статья «Хун-
вэйбины» Кремля».

В соответствии с решением Басманного
районного суда г. Москвы от 20.08.2014 статья
«Хунвэйбины» Кремля», опубликованная в га-
зете «Своими именами» №24 от 11.06.2013,
признана экстремистским материалом.

В соответствии с решением Басманного
районного суда г. Москвы от 20.08.2013 статья
«Ничего не бояться», опубликованная в газете
«Своими именами» №41 от 11.10.2011, при-
знана экстремистским материалом.

В соответствии с решением Московского го-
родского суда от 15.01.2014 заявление Феде-

ральной службы связи, информационных техно-
логий и массовых коммуникаций о прекращении
деятельности средства массовой информации
- газеты «Своими именами» удовлетворено.

Статьи «Хунвэйбины» Кремля» и «Ничего не
бояться» включены в федеральный список экс-
тремистских материалов (№2394, №2537).

После прекращения в судебном порядке
деятельности средства массовой информации
- газеты «Своими именами» Мухиным Ю.И., Ба-
рабашем К.В., Соколовым А.А., Парфёновым
В.П. в точно неустановленное следствием время
и месте, но не позднее 01.07.2014, в продолже-
ние преступного умысла, направленного на про-
должение деятельности экстремистской
организации, принято решение о создании пе-
чатного издания - газеты «Слова и Дела», в ко-

торой публиковались статьи, содержащие
пропаганду идеологии и деятельности ИГПР
«ЗОВ», а также согласно заключению эксперта
№67982 от 31.05.2016 в статье «Обиженное
следствие» (выпуск №17 от 2014 года) содер-
жится упоминание о А.А. Соколове как органи-
заторе референдума от лица ИГПР «ЗОВ».

Проводимые Мухиным Ю.И., Барабашем
К.В., Соколовым А.Л., Парфёновым В.Н. меро-
приятия в рамках деятельности обществен-
ного движения «Инициативная группа по
проведению референдума «За ответственную
власть» имели абсолютно схожие атрибуты и
внешние признаки:

- агитационные и пропагандистские мате-
риалы, пропагандирующие одни и те же полити-
ческие взгляды;

символика общественного движения «Ини-
циативная группа по проведению референдума
«За ответственную власть», изображенная на
флагах, повязках, значках, идентична символике
межрегионального общественного движения
«Армия воли народа».

Мухин Ю.И., Соколов А.А., Парфёнов В.Н. и
Барабаш К.В.. действуя совместно и согласо-
ванно, каждый выполняя конкретные действия
организационного характера, направленные на
обеспечение и продолжение деятельности ор-
ганизации, запрещённой в судебном порядке,
выполнили следующее.

Так, Мухин Ю.И., будучи ранее судимым
18.06.2009 Савеловским районным судом г.
Москвы за совершение преступления, пред-
усмотренное ч.2 ст.280 УК РФ, на путь исправле-
ния не встал и, стойко придерживаясь
экстремистских взглядов, с целью обеспечения
и продолжения деятельности экстремистской
организации, запрещённой в судебном порядке,
являясь лидером и идейным вдохновителем, ис-
пользуя свой авторитет, совместно с Парфёно-
вым В.Н. и Барабашем К.В. созывал и проводил
еженедельно собрания участников запрещённой
организации «АВН», формально переименован-
ной в ИГПР «ЗОВ», на кторорых обсуждались во-
просы, связанные с ведением агитационной
работы участниками ИГПР «ЗОВ», создания сай-
тов, организация митингов, пикетов.

Также он (Мухин Ю.И.), в интересах экстре-
мистской организации, во исполнение отведён-
ной ему преступной роли, 08.04.2015, с целью
организации вербовки новых членов, давал ука-
зание и проводил инструктаж свидетелю Вла-
сову П.П., анкетные данные которого сохранены
в тайне на основании постановления о сохране-
нии в тайне данных о личности от 21.07.2015, о
необходимости вербовки новых сторонников в
Республике Крым для реализации целей экстре-
мистской организации.

Помимо вышеперечисленного, он (Мухин
Ю.И.), с целью продолжения деятельности экс-
тремистской организации, продолжал исполь-
зовать Интернет-сайт www.ymuhin.ru,
зарегистрированный на его имя 19.01.2009, на
котором ранее размещались материалы запре-
щённого межрегионального общественного
движения «Армия воли народа», и на котором,
после запрета «АВН». велась пропаганда целей
и задач «АВН» и формально переименованной
ИГПР «ЗОВ»; организована опция «В команду»
проведения референдума «Я готов!», предна-
значенная для регистрации, то есть вербовки
новых сторонников.

Кроме того, на странице Интернет-сайта
http://ymuhln.ru по адресу: http:/ ymuhin.ru/bo-
oksvideo обнаружен опубликованный видеоро-
лик под названием «Шествие и митинг
оппозиции на Болотной (5 мая)». Видеоролик
содержит выступление участника ИГПР «ЗОВ»
Барабаша Кирилла, согласно выводам эксперта
№1824э от 22.03.2016, в тексте выступления
лица, обозначенного как Кирилл Барабаш,
имеются высказывания, в которых речь идёт о
действиях, результатом которых является смена
существующей власти, в тексте имеется об-
основание необходимости, допустимости и же-
лательности данных действий, а также
обоснование необходимости применения ору-
жия для изменения неблагоприятного положе-
ния дел в стране.

Соколов А.А., позиционируя себя в качестве
оппозиционно настроенного лица к органам го-
сударственной власти Российской Федерации,

придерживаясь экстремистских взглядов, с
целью обеспечения и продолжения деятельно-
сти экстремистской организации «АВН», фор-
мально переименованной в ИГПР «ЗОВ»,
запрещённой в судебном порядке, согласно от-
ведённой ему преступной роли, зарегистриро-
вал на свое имя 23.03.2011 и администрировал
Интернет-сайт www.igrp.ru, на котором велась
пропаганда целей и задач ИГПР «ЗОВ»; органи-
зована опция «Стать участником!», предназна-
ченная для регистрации, то есть вербовки новых
сторонников; организована опция «Помощь
ИГПР «ЗОВ» с призывом перевода денежных
средств в помощь газете и ИГПР «ЗОВ», с ука-
занием банковских реквизитов, а именно: р/с
40817810638093204559. зарегистрированного
на имя Парфёнова В.Н., номера и владельцы

сберкарт и их контакты: Барабаш К.В., №
4276880074797212, +79037794083, Парфёнов
В.Н., №4276380094337008, +79152091776.

Кроме того, на странице Интернет-сайта
www.igrp.ru по адресу: http://www.igpr.ru/video/mit-
ingj обнаружен опубликованный 07.05.2013 поль-
зователем Admin видеоролик под названием
«Шествие и митинг оппозиции на Болотной (5
мая)». Видеоролик содержит выступление участ-
ника ИГПР «ЗОВ» Барабаша Кирилла, согласно
выводам эксперта №1824э от 22.03.2016, в тексте
выступления лица, обозначенного как Кирилл Ба-
рабаш, имеются высказывания, в которых речь
идёт о действиях, результатом которых является

смена существующей власти, в тексте имеется
обоснование необходимости, допустимости и же-
лательности данных действий, а также обоснова-
ние необходимости применения оружия для
изменения неблагоприятного положения дел в
стране.

Парфёнов В.Н., с целью обеспечения и про-
должения деятельности экстремистской органи-
зации, запрещённой в судебном порядке, в
соответствии с отведённой ему ролью, со-
вместно с Мухиным Ю.И. и Барабашем К.В. со-
зывал еженедельно собрания участников
запрещённой организации «АВН», формально
переименованной в ИГПР «ЗОВ», где обсужда-
лись вопросы, связанные с ведением агитацион-
ной работы участниками ИГПР «ЗОВ», создания
сайтов, организация митингов, пикетов.

Также он (Парфёнов В.Н.), в интересах экс-
тремистской организации, с целью организации
вербовки новых членов давал указание и прово-
дил инструктаж свидетелю Власову П.Л., анкет-
ные данные которого сохранены в тайне на
основании постановления о сохранении в тайне
данных о личности от 21.07.2015, о тактике и ме-
тодах вербовки новых сторонников для реали-
зации целей экстремистской организации.

Кром того, он (Парфенов В.Н.) для обеспече-
ния продолжения деятельности экстремистской
организации в июне 2014 года завербовал в экс-
тремистскую организацию ИГПР «ЗОВ» Власова
П.Л., анкетные данные которого сохранены в
тайне на основании постановления о сохране-
нии в тайне данных о личности от 21.07.2015,
примерно в 2011 году Нечитайло А.Ю., при-
мерно в 2012 году Солдатова К.А., в неустанов-
ленное следствием время Асоеву O.П.

Барабаш К.В., с целью обеспечения и про-
должения деятельности организации, запре-
щённой в судебном порядке, в соответствии с
отведённой ему ролью, совместно с Мухиным
Ю.И. и Парфёновым В.Н. созывал еженедельно
собрания участников запрещённой организации
«АВН», формально переименованной в ИГПР
«ЗОВ», где обсуждались вопросы, связанные с
ведением агитационной работы участниками
ИГПР «ЗОВ», создания сайтов, организация ми-
тингов, пикетов.

Также он (Барабаш К.В.) организовывал и
принимал непосредственное участие в митин-
гах, шествиях, а именно:

- не позднее 05.05.2013, находясь на Болот-
ной площади в г. Москве, принял участие и вы-
ступил, как представитель ИГПР «ЗОВ», на
шествии и митинге оппозиции. Согласно выво-
дам эксперта №1824э от 22.03.2016, в тексте
выступления лица, обозначенного как Кирилл
Барабаш, имеются высказывания, в которых
речь идёт о действиях, результатом которых яв-
ляется смена существующей власти, в тексте
имеется обоснование необходимости, допусти-
мости и желательности данных действий, а
также обоснование необходимости применения
оружия для изменения неблагоприятного поло-
жения дел в стране.

В дальнейшем видеоролик с указанным вы-
ступлением Барабаша К.В. был размещён на
Интернет-сайтах http://ymuhin.ru по адресу:
http://ymuhin.ru/booksvideo и www.igrp.ru по ад-
ресу: http://www.igpr.ru/video/;

- не позднее 01.05.2013, находясь на пло-
щадке возле памятника «Солдату Отечества»,
расположенного по адресу: г. Москва, ул. Люб-
линская, вблизи д.157 к.3, принял участие как
представитель ИГПР «ЗОВ» в митинге, посвя-
щённом «Выражению общественного протеста
против национального унижения и социальной
несправедливости, противозаконных действий
полиции и противоправных решений судов», а

также «Празднованию «Дня 1 Мая» и выражение
протеста против ареста полковника Квачкова»,
где произнёс речь, которая, согласно заключе-
нию эксперта, содержала совокупность психо-
логических и лингвистических признаков
возбуждения вражды (ненависти) по отношению
к представителям власти, в том числе к сотруд-
никам правоохранительных органов, которая
представлена, как враждебная группа. К.В. Ба-
рабаш обосновывал необходимость борьбы с
ней, в том числе насильственными способами,
а также содержалась совокупность психологи-
ческих и лингвистических признаков унижения
представителей власти, в том числе сотрудни-
ков правоохранительных органов;

- в неустановленное следствием время, но
не позднее 10.04.2013, в неустановленном
следствием месте, при неустановленных об-
стоятельствах, принял участие как представи-
тель ИГПР «ЗОВ» в выступлении в одной из
аудиторий для проведения пресс-конференций,
где произнёс речь, которая, согласно заключе-
нию эксперта содержала совокупность психоло-
гических и лингвистических признаков
возбуждения вражды (ненависти) по отношению
к представителям власти (министрам, чиновни-
кам, Президенту В.В. Путину), которые были
представлены как враждебная группа. К.В. Ба-
рабаш обосновывал необходимость борьбы с
ней, в том числе насильственными способами,
а также содержалась совокупность психологи-
ческих и лингвистических признаков унижения
представителей власти;

За выступления на двух последних митингах
Барабаш К.В. 20.10.2015 Люблинским районным
судом г. Москвы признан виновным в соверше-
нии 2 (двух) преступлений, предусмотренных ч.1
ст.282 УК РФ (в редакции Федерального закона
от 07.12.2011 №420-ФЗ) и ему назначено за каж-
дое преступление наказание в виде штрафа в
размере 200 000 рублей. На основании ч.2 ст.69
УК РФ путём частичного сложения назначенного
наказания окончательно назначено наказание
Барабашу К.В. в виде штрафа в размере 300 000
рублей. На основании п.3 ч.1 ст.24 УПК РФ Ба-
рабаш К.В. освобождён от наказания в связи с
истечением срока давности уголовного пресле-
дования.

Финансирование деятельности экстремист-
ской организации было организовано Парфёно-
вым В.Н. и Барабашем К.В. путём добровольных
взносов каждым членом экстремистской органи-
зации на банковские реквизиты, размещённые
на Интернет-сайте www.igrp.ru, где указаны рас-
чётный счет №40817810638093204559, зареги-
стрированный на имя Парфёнова В.Н., номера и
владельцы сберкарт и их контакты: Барабаш К.В.,
№4276880074797212, +79037794083, Парфенов
В.Н., №4276380094337008, +79152091776.

Установлено, что с целью обеспечения дея-
тельности экстремистской организации Бара-
башем К.В. в неустановленное следствием
время, но не позднее 2011 года, на одном из со-
браний Движения, проходившего еженедельно,
на повестку был поставлен вопрос о необходи-
мости осуществления ежемесячных сборов с
каждого члена движения по 100 рублей и выше,
в зависимости от финансовых возможностей
граждан. Предложение Барабаша К.В. участни-
ками собрания было поддержано. Сбор указан-
ных средств был обусловлен необходимостью
оплаты физическим и юридическим лицам
услуг: по изготовлению агитационных материа-
лов с информацией: о целях и задачах ИГПР
«ЗОВ», предназначенных для последующего
распространения на митингах и шествия: для
создания, администрирования и оплате предо-
ставленного доменного имени Интернет-сайта
www.уmuhin.гu, а также оплаты работы адвока-
тов по защите интересов членов движения на
судебных заседаниях.

За использование и предоставление АО
«РСИЦ» доменного имени www.ymuhin.ru Пар-
фёновым В.Н. 12.01.2015 с электронного сред-
ства платежа valeriy.parfenov@gmail.com,
принадлежащего ООО НКО «Пэйпал ру», осу-
ществлена транзакция №7ya618766m635505t
на сумму 450 рублей с расч`тного счета Ш
40817810638093204559, зарегистрированного
на имя Парфёнова В.Н.

Преступный умысел Мухина. Ю.И., Бара-
баша К.В., Парфёнова В.Н и Соколова А.А., при-
нимавших участие в организаций деятельности
экстремистской организации, направленный на
массовое распространение экстремистских ма-
териалов, не был доведён до конца по незави-
сящим от них обстоятельствам, так как
деятельность экстремистской организации
была пресечена правоохранительными орга-
нами Российской Федерации.

Таким образом, Мухин Ю.И., Барабаш К.В.,
Парфёнов В.Н. и Соколов А.А. совершили пре-
ступление, предусмотренное ч.1 ст.282,2 УК РФ
(в редакции Федерального закона от 28.06.2014
№179-ФЗ).

На основании изложенного и руководствуясь
ст.ст.171,172,175 УПК РФ,

ПОСТАНОВИЛ:
Привлечь Мухина Юрия Игнатьевича,

22.03.1949 года рождения, уроженца г. Днепро-
петровска, в качестве обвиняемого по данному
уголовному делу, предъявив ему обвинение в
совершении преступления, предусмотренного
ч.1 ст.282,2 УК РФ, то есть в организации дея-
тельности организации, в отношении которой
судом принято вступившее в законную силу ре-
шение о запрете деятельности в связи с осу-
ществлением экстремистской деятельности, о
чём ему объявить.

Следователь по ОВД 
Н.А. ТАЛАЕВА

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

Для выхода газеты требуются
разнообразные ресурсы, в том
числе финансовые. Нам нередко
приходится сталкиваться со скеп-
тиками, знакомыми с издатель-
ским делом, которые отказы-
ваются верить, что газету «Слова
и Дела» не содержит богатый
спонсор. Но спонсора, даже небога-
того, у нас действительно нет.

Тем не менее есть люди, благо-
даря финансовому участию кото-
рых газета продолжает выходить,
– это наши читатели.

Искренне благодарим всех, кто 
помогает газете!

О  П Р И В Л Е Ч Е Н И И  В  К АЧ Е С Т В Е  О Б В И Н Я Е М О Г О
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Коренное обезлюдение Российской дер-
жавы в теперешние смутные времена
«третьей гражданской войны» [36] с го-

дами возрастает. В сообщении в кратком виде
представлены наиболее общие результаты
сравнительной статистики приращений и потерь
народонаселения Российской Федерации за 118
лет (с 1896-1897 г. по 2014-2015 г.) от увеличения
и снижения рождаемости. [1; 2; 18; 23; 24; 27].

Автор сделал попытку привести общие пока-
затели рождаемости в России как воплощённой
массовой психологии репродуктивного поведе-
ния (в России) к одному количественному мас-
штабу, к одной статистической мере. То бишь
для всего 118-летнего статистически видимого
периода и для одной (сравнимой) территории
РФ с живущим (и жившим) населением, по
одной методологии и одним методикам расчё-
тов, с восполнением некоторых пробелов в ис-
пользованных мною демографических
публикациях, отражавших и отражающих реа-
лизованное репродуктивное поведение рос-
сиян, 88 (из 118) лет безумно ограничиваемых
в деторождении агрессивными войнами и их
последствиями.

В помещичье-буржуазной монархической
державе, коей Россия была в начале ХХ столетия
до 23.02 (08.03). 1917 г., психологию и «условия
размножения человека», организацию сельской
и городской семьи, масштаб и уровень рождае-

мости определял комплекс цивилизационных и
формационных законов народонаселения позд-
нефеодального и капиталистического миров.
[См.50].

В период с 1896-1897 г. по 1913-1914 г. при
среднегодовом населении России в 80 600
тысяч жителей и среднегодовом общем коэф-
фициенте рождаемости (на 1000 жителей), пре-
вышавшем по Европейской России 47,1
промилле, среднегодовое число младенцев,
рождавшихся живыми, было никак не меньше
3800 тысяч. (Здесь и дальше все авторские рас-
чёты характеризуют Российскую Федерацию
в сопоставимых границах, если не сказано
иначе. [1; 2; 3; 4].

В 1913 г. живыми родились 4236 тысяч мла-
денцев по официальным данным и свыше 4370
тысяч по нашим оценкам; в среднем за год в
России ежегодно рождались живыми (тысяч
младенцев): 1897-1913 гг. - 3800; 1914-1917 гг. -
3246; в РСФСР в 1918-1922 гг. - 3040; 1923-1926
гг. - 3868; 1923-1928 гг. - 3956; 1927-1932 гг. -
4484; 1929-1932 гг. - 4379; 1933-1936 гг. - 3428;
1929 г. - I полугодие 1941 г. - 4023; 1937 г. - I по-
лугодие 1941 г. - 4236; II полугодие 1941 г. - 1945
г. - 1914; 1946-1949 гг. - 2716; 1949 г. - 3089;
1946-1958 гг. - 2844; 1950-1958 гг. - 2901; 1959-
1964 гг. - 2529; 1965-1973 гг.+1990 г. - 1934; 1974-
1989 гг. - 2273; 1959-1964 гг.+1974-1989 гг. -
2343; 1959-1990 гг. - 2215; в РФ в среднем за
1991-2014 гг. - 1536. При этом численность
детей, родившихся у граждан РФ в 1992-2015гг.,
официально не обнародована. [32; 23; 1].

Первая мировая империалистическая война
(1914-1918), иностранная военная интервенция,
Гражданская война (1918-1922) - словом, изме-
нившееся общественное бытие изменило, до из-
вестной меры, массовую психологию и мораль
репродуктивного поведения и с очевидностью
изменило демографическую ситуацию в России. 

Среднегодовое население (на территории
РФ) составляло (тысяч человек): в 1897-1913 гг.
- 80 600; 1913 г. - 92 970; 1914-1917 гг. - 94 947;
1918-1922 гг. - 90 222; 1923-1926 гг. - 89 339;
1923-1928 гг. - 91 150; 1927-1932 гг. - 98 050;
1929-1932 гг. - 99 689; 1929 г. - I полугодие 1941
г. - 103 664; 1933-1936 гг. - 102 071; 1937 г. - I по-
лугодие 1941 г. - 108 613; II полугодие 1941 г.-
1945 гг. - 104 680; 1946-1949 гг. - 98 667;
1946-1958 гг. - 106 101; 1949 г. - 100 519; 1950-
1958 гг. - 109 405; - 1959-1964 гг. - 122 195; 1974-
1989 гг. - 140 250; 1959-1964 гг.+1974-1989 гг. -
135 326; 1965-1973 гг.+1990 г. - 131 565; 1959-
1990 гг. - 134 151; в РФ в среднем за 1991-2014
гг. - 145 502. [32; 23; 1]

Короткий период с 23.02 (08.03).1917 г. по
25.10 (07.11).1917 г. российское общество напо-
ловину было буржуазным, антагонистическим
обществом, а держава — буржуазно-поме-
щичьей; отчасти с буржуазной «организацией»
сексуальных, брачных, семейных и репродуктив-
ных отношений; с относительно широким рас-
пространением в период многолетней войны и
революций довольно нового для тогдашней Рос-
сии явления — искусственного регулирования
деторождаемости, искусственного прерывания
беременности абортами. [5].

Сокращение в империалистическую войну
брачности - и формальное сокращение, выра-
зившееся в 167% нереализованных официально
браков в целом за 1914-1917 гг. (считая годовой
показатель 1913 г. за 100%), и фактическое раз-
лучение потенциальных супругов»разлучницей-
разлукой - чужбинной стороной» - обусловило
реальное уменьшение (дефицит) рождений в
1914-1917 гг. [6; 7; 8; 9; 10] «...Вместо свадеб —
разлуки и дым!» [37]

Согласно оценкам Б.Ц. Урланиса, А.Я. Бо-
ярского, дефицит рождений в России суммарно
за 1914-1917 гг. достигал (на 1000 жителей) 51,3
промилле (считая за норму годовой показатель
рождаемости за 1913 г., равный 47 промилле;
здесь и далее речь идёт об усреднённой нами
так называемой «коллективной экспертной»
оценке дефицита рождений). [11] Стало быть,
общий за 4 года (1914-1917 гг.) абсолютный де-
фицит рождений превысил по территории РФ
4871 тысячу душ.

Время Первой мировой и Гражданской войн
и иностранной военной интервенции (1914-1922
гг.) суть время раскрестьянивания России, по-
тери каждого четвёртого трудоспособного му-
жика, период насильственного раскулачивания
войною, потери 5000 тысяч хозяйственных му-
жиков. Войною был нарушен гендерный баланс
в обескровленных войною российских городах
и сёлах. [15; 1; 3]

Определённое улучшение после революции
1905-1907 гг. (до 1914 г.) организации просвеще-
ния и здравоохранения в России привело к отно-
сительному улучшению условий жизни прежде
всего женского населения и к некоторым изме-
нениям в фактическом соотносительном поло-
жении российских женщин и мужчин, что нашло
отражение в гендерной структуре всего населе-
ния за 1897-1913 гг. От войны 1914-1922 гг., как

свидетельствует статистика по СССР, за 6 воен-
ных лет, с середины 1914 г. до середины 1920 г.,
произошли существенные, значительно вли-
явшие на деторождаемость деформации ген-
дерной структуры российского населения. [16;
17; 18] Иные - обусловленные переменами (в
1920-е – 1930-е годы) социальной сущности че-
ловеческого бытия, поведенческой психологии
и морали - демографические тенденции тоже
соответствующим образом отразились в пока-
зателях статистики населения. ...На территории
РФ в 1896-1897 г. численность женщин в составе
населения превосходила численность мужчин на
1774 тысячи; в 1913-1914 г. (оценочно, в тыся-
чах) - на 2646; в РСФСР в 1926-1927 г. - на 4735;
и в 1936-1937 г. - на 5250; 1938-1939 г. - на 6175;
1939-1940 г. - на 6386; 22.06.1941 г. - на 6550;
1945-1946 г. - на 14 031; 1958-1959 г. - на 12702;
1969-1970 г. - на 11 619; 1978-1979 г. - на 10 994;
1988-1989 г. - на 9 594; в Новой России в 2002-
2003 г. - на 9 956; 2010-2011 г. - на 10 495; 2013-
2014 г. - на 10 573. [3; 19; 23; 24; 38]

В некотором соответствии с изменениями
гендерной структуры всего населения, массовой
психологии и групповой морали менялась в Рос-
сии численность (нетрудоспособных) детей. На
территории РФ в 1896/97г. численность детей
обоего пола до 16 лет (моложе трудоспособного
возраста) составляла 26 279 тысяч; в 1913-1914
г. (оценочно, в тысячах) – 37 360; в РСФСР в

1926-1927 г. – 36 854;
1938-1939 г. – 42 072;
22.06.1941 г. – 43 433;
1945-1946 г. – 32 577;
1958-1959 г. – 35 094;
1969-1970 г. – 37 145;
1978-1979 г. - 31974;
1988-1989 г. – 35 995;
в Новой России в
2002-2003 г. – 26 327
тысяч; в 2010-2011 г. -
23 209 тысяч детей
моложе трудоспособ-
ного возраста. [3; 20;
38; 41] 

В 1920-е годы
даже после опреде-
лённого «восстанов-
ления» в 1923-1926 гг.
«ювенальной» чис-
ленности контингент
(нетрудоспособных)
детей в 1926-1927 г.
был (вследствие
войны) почти на 506
тысяч меньше, чем в
1913-1914 г. 

Разом война пло-
дила и взращивала безотцовщину, сиротство и
беспризорность. В 1910 г. в России нищен-
ствовали 2500 тысяч беспризорных детей.
Вследствие войны к 1921 г. число детей-бес-
призорников увеличилось до 4500 тысяч.
Вследствие разгула бандитизма, социальных
невзгод тяжких, голодных, людоморных лет
(1921-1922 гг.) эта массовая человеческая
группа (поставленная судьбой и империализ-
мом в нечеловеческие условия существования
и выживания на краю смерти) ещё увеличилась
до 5500 - 6000 тысяч беспризорных, голодных
и больных детей — почти до 5% общего насе-
ления страны. [20; 21; 22; 1] По мере борьбы с
разрухой и бандитизмом, нарастания госу-
дарственной социальной помощи крайне нуж-
дающимся детям численность беспри-
зорников сократилась сначала до 4000 тысяч,
затем до 2500 тысяч и была почти сведена на
нет в 1930-е годы по завершению строитель-
ства основ социализма. [22]

Согласно оценкам Б.Ц. Урланиса, А.Я. Бо-
ярского, С. Максудова, дефицит рождений в
России суммарно за 1918-1922 гг. достигал (на
1000 жителей) 66,7 промилле (считая за норму
годовой показатель рождаемости за 1913 г., рав-
ный 47 промилле). [11]. Стало быть, общий за 5
лет (1918-1922 гг.) абсолютный дефицит рожде-
ний превысил по территории РФ 6018 тысяч
душ; в целом за 1914-1922 г. - 10889 тысяч душ.
[4; 12; 13; 14; 23; 24; 25; 26]

Рассматриваемый в эволюции, среднегодо-
вой показатель (общий коэффициент) рождае-
мости (на тысячу жителей; в промилле) менялся
так: 1897-1913 гг. - 47,1; 1913 г. - 47,0; 1914-1917
гг. - 34,2; 1918-1922 гг. - 33,7; 1923-1926 гг. - 43,3;
1923-1928 гг. - 43,4; 1927-1932 гг. - 45,7; 1929-
1932 гг. - 43,9; 1933-1936 гг. - 33,6; 1937 г. - I по-
лугодие 1941 г. - 39,0; 1929 г. – полугодие 1941 г.
- 38,8; II полугодие 1941-1945 гг. - 18,3; 1946-
1949 гг. - 27,5; 1949 г. - 30,7; 1946-1958 гг. - 26,8;
1950-1958 гг. - 26,5; 1959-1964 гг. - 20,7; 1965-
1973 гг.+1990 г. - 14,7; 1974-1989 гг. - 16,2; 1959-
1964 гг.+1974-1989 гг. - 17,3; 1959-1990 гг. - 16,5;
в РФ в среднем за 1991-2014 гг. - 10,6. [4; 23; 1;
32; 49]

Общие (включая сверхнедорождаемость, миг-
рационные и иные чрезвычайные утраты) демо-
графические потери РСФСР (исключая Крымскую
область) в развязанной империалистическими
державами многолетней войне составили (в
сравнении с «базовыми» показателями предше-
ствующего периода 1897-1913 гг.): за 1914-1923
гг. – 22 962 тысячи душ [27; 30]; за 1914-1922 гг. –
20 773 тысячи душ [27; 28; 29]; за 1914-1918 гг. –
10 462 тысячи душ [29]

Согласно оценкам видных демографов, де-
фицит рождений в России суммарно за 1923-
1928гг. достигал (на 1000 жителей) 21,5
промилле и за 1923-1926гг. - 14,7 промилле
(считая за норму годовой показатель рождаемо-
сти за 1913г., равный 47 промилле). [11] Стало
быть, общий за 6 лет (1923-1928 гг.) абсолютный
дефицит рождений превысил по территории РФ
1960 тысяч душ и общий за 4 года (1923-1926 гг.)
абсолютный дефицит рождений превысил 1313
тысяч душ. [4; 14; 23; 24; 25; 26]

Вопреки нынешним мифологичным пред-
ставлениям (ставшим в маргинальной среде
психологически привычными, ниспосланными
как бы сверху - «свыше»), в эпоху индустриали-
зации, урбанизации и социализации города и
деревни абсолютные масштабы и уровни рож-
даемости в РСФСР в отдельные годы фактиче-
ски превосходили среднегодовые показатели
рождаемости — размеры, свойственные пе-
риоду монополистического капитализма в Рос-
сии. [23; 31; 32]

Психология социального оптимизма боль-
шинства советских людей(оптимистический
взгляд в будущее - своё и своих детей, и своих
будущих детей) формировалась и организовы-
валась расширением и улучшением социальной
инфраструктуры города и села, «бесплатностью
или льготным характером здравоохранения,
культурного обслуживания, политикой низких
цен на книги, билеты в кино и музеи, номиналь-
ной оплатой общественных развлечений» [33],
таким социально справедливым порядком
вещей, при котором становящееся всё более
доступным «пользование медицинскими уч-
реждениями и учебными заведениями практи-
чески не зависело от доходов и гораздо
меньше, чем прежде, зависело от социально-
профессионального положения того или иного
человека». [33]

...Однако в РСФСР были относительные по-
тери народонаселения. Их предопределяли со-
хранявшие силу законы народонаселения
несоциалистических укладов, «старого, отжи-
вающего мира» и законы «гражданской войны».
...За 1929 г. - первую половину 1941г. («на второй
Гражданской войне») в РСФСР, вопреки паде-
нию деторождаемости в 1933-1936 гг. и в 1940 г.,
вопреки всему, при явном абсолютном росте
численности народонаселения, относительные
демографические потери в целом за 12,5 лет со-
ставили по РСФСР (исключая Крымскую

область) - 3972 тысяч душ. [23; 30; 36]. Некото-
рое абсолютное и относительное снижение рож-
даемости и общие (относительные суммарные
демографические) потери народонаселения в
целом за 1929 г. - I полугодие 1941 г. суть не-
избежная историческая плата (дань): новым
условиям воспроизводства материальных усло-
вий жизни; массовому перемещению людей в
города и в рабочие посёлки городского типа;
новым условиям бытия и быта; существенным
переменам в материальной и духовной культуре;
законам «гражданской войны», острейшей клас-
совой борьбе периода преодоления социально-
экономической многоукладности и формиро-
вания новой общественно-экономической фор-
мации; - уничтожению (противниками советов и
социализма) резервных и страховых фондов не-
обходимых жизненных средств;- репрессиям и
репрессалиям; демографическим законам «от-
живающего мира». [1; 30]

...Масштабы сотворённых нацистской Герма-
нией и фашистствующей частью Европы этно-
цида и геноцида - преступлений против
Советской России, т.е. общие (включая сверхне-
дорождаемость и утраты от всех других фактор-
ных причин) демографические потери за второе
полугодие 1941-1945 гг. составили только по
РСФСР (исключая Крымскую область): все де-
мографические утраты – 22 140 тысяч душ не-
дородившихся детей; россиян, погибших,
безвестно пропавших и не вернувшихся из
плена, с чужбины; - утраты от падения рождае-
мости – 10 450 тысяч душ так и не родившихся
детей; - людские утраты – 11 690 тысяч жизней
советских людей. [1; 27; 28]. В целом за 4,5
предвоенных года в РСФСР родились живыми
19 063 тысячи младенцев. [32]. За 4,5 военных
года (II половина 1941-1945 гг.) в РСФСР появи-
лись на свет живыми 8613 тысяч младенцев (в их
числе 7225 тысяч детей — на территории, не
подвергавшейся в войну оккупации). [42]. Стало
быть, дефицит рождений от падения рождаемо-
сти - 10450 тысяч душ. [1; 27; 28].

Демографические потери СССР во Вторую
мировую войну составили 45,7% всех демогра-
фических потерь Земли (РСФСР - 21,5%). В 1945
г. Вторую мировую войну СССР завершил, имея
в составе Вооружённых Сил 13,5 млн. - 13,9 млн.
личного состава. [40]. Образовавшийся вслед-
ствие войны «гендерный перекос» в населении
СССР (превышение численности женщин над
численностью мужчин в 21921 тысячу человек на
31.12.1945 г., согласно В.С. Гельфанду) и РСФСР
(превышение в 14031 тысячу человек на
31.12.1945 г.) привёл в России: а) к очевидному
падению рождаемости в послевоенные годы
(1946-1990 гг.) в сравнении с предвоенным пе-
риодом; б) к высокой доле внебрачных рожде-
ний в 1945-1955 гг. Среднегодовое число (в
тысячах) и доля (в % от общего числа родив-
шихся) младенцев, рождённых женщинами, не
состоявшими в официально зарегистрирован-
ном браке, составляли: по СССР в среднем за
1945-1954 гг. - 871,1 и 17,67%; по РСФСР – РФ -
в 1945 г. - 310,9 и 24,4%; - 1955 г. - 497,2 и 16,9%;
1960 и 1965 гг. - 311,5 и 13,1%; 1970-1976 гг. -
231,7 и 11,4%; 1977-1988 гг. - 267,2 и 11,5%;1980
и 1985 гг. - 261,3 и 11,4%; 1981-1990 гг. - 285,3 и
12,2%; 1989-2000 гг. - 301,3 и 20,1%; 2001-2013
гг. - 437,7 и 27,0%. [17; 23; 38; 39; 49]. При этом
с 18(31).12.1917 г. в Советской России по За-
кону-Декрету внебрачные дети уравнивались с
брачными детьми относительно всех прав, прав
родителей к детям и прав детей к родителям.
[См. также: 44]. Если судить по сокращению в
СССР к 01.01.1946 г. численности населения до-
трудоспособных возрастов, то больнее всего от
войны (согласно В.С. Гельфанду) пострадали

дети, контингент которых в РСФСР к 01.01.1946
г. сократился на 9495 тысяч человек против
1938-1939 г. и на 10 856 тысяч человек против
22.06.1941 г. [38; 43]. 

...Несомненна органическая связь после-
военных демографических потерь с отгремев-
шей войной 1941-1945 гг. Россия так и не
восстановила в 1946-1990 гг. довоенные мас-
штаб и уровень деторождаемости. Значит имели
место «косвенные» потери от недорождаемости
[32; 23; 30]. Но исследователи и эксперты их (об-
условленные войной «косвенные» демографи-
ческие утраты после 01.01.1946 г.) обычно в
военные демографические потери не включают,
но учитывают «косвенные» потери (от известной
недорождаемости, например) в годовых стати-
стико-демографических разработках за 1946-
1949 и последующие годы. [23; 34; 49]

...После возвращения советской страны к
условиям мирного времени, с 1946-1947 гг. по
1986-1987-1990 гг., сущностными причинами со-
кращения естественного прироста советского
народонаселения наряду с последствиями
войны являлись: а) обусловившие некоторое
уменьшение рождаемости известное расшире-
ние в СССР в 1960-х-1970-х гг. сферы товарного
воспроизводства и «гибридной» («конвергентно-
смешанной») экономики; б) обусловившее
уменьшение рождаемости в 1986-1991 гг. -
очень значительное расширение в СССР сферы

действия законов то-
варного воспроиз-
водства = начальный
этап (1988-1991 гг.)
регулирования «по-
капиталистически»
деторождаемости; в)
«холодная война» -
«полувоенная, враж-
дебно-агрессивная,
в о и н с т в е н н а я »
борьба двух мировых
систем, включавшая
«локальные войны» да
истощавшую все
силы советской по-
пуляции (социума)
«гонку ракетно-ядер-
ных и обычных воору-
жений»; г) другие
факторные причины.

Вследствие паде-
ния рождаемости от
войны суммарно за
13 лет (1946-1958 гг.)
в РСФСР недороди-
лись дети: - в сопо-
ставлении с

предвоенным периодом – 18 096 тысяч душ; - в
сопоставлении с 1949 г. - 3185 тысяч душ. Да
ещё за войну (II полугодие 1941-1945 гг.) по
РСФСР – 10 450 тысяч душ [1; 32; 38].

Практические меры, несомненно предприни-
мавшиеся Советской властью в 1920-е-1940-е и
в 1940-е-1980-е годы по изменению уровней
рождаемости, здесь не рассматриваются. Хотя
отсутствие такого рода эффективных мер при-
вело в 1965-1973 гг. и в 1990 г. к дополнитель-
ному снижению рождаемости и дефициту
рождений в 9 100 тысяч душ и также в 1959-1964
гг. и 1974-1989 гг. - к дефициту рождений в 11
022 тысячи душ (в сравнении со среднегодо-
выми характеристиками рождаемости 1946-
1958 гг.). [23; 32; 38]

В перманентной (с 1991 г.) конфронтацион-
ной (полувоенной) ситуации катастроф смут-
ного времени в РФ современным
демографическим тенденциям присущи эле-
менты и черты, характерные для периодов
иностранных военных интервенций и граждан-
ских войн. [5; 42; 43; 44; 30]

Демографические утраты от недорождаемо-
сти (за 24 года псевдонезависимости) у посто-
янного населения РФ превышают 16 296 тысяч
душ (в сопоставлении со среднегодовыми ха-
рактеристиками 1959-1990 гг.). Высшая власть
РФ виновна в том, что рождаемость и детность
в российских семьях низкие; что на территории
суверенной свободной России среднегодовая
численность всех детей — граждан РФ и ино-
странцев (постоянных жителей до 18 лет в со-
ставе населения) уменьшилась с 40 057 тысяч в
1991 г. до 27 736 тысяч в 2003-2014 гг., из кото-
рых (на 27.08.2015 г.) примерно 4,4%, или 1220
тысяч детей-иностранцев. [46; 32].

В постсоветские «смутные времена регресса
и третьей гражданской войны» в отсутствие
комплексных мер народосбережения и разви-
тия, от властной политики «коренного обезлю-
дения РФ» и «освобождения производительных
сил РФ от личностной составляющей», только с
01.01.1991 г. по 31.12.2014 г., суммарные (с учё-
том миграционных и всех других составляющих;
при резком сокращении потенциала физиче-
ского, репродуктивного, душевного и духовно-
нравственного здоровья людей, по самым
последним официальным данным) демографи-
ческие утраты граждан Российской державы
превысили 65 220 тысяч душ, в том числе от де-
мографических (в узком смысле) процессов
сверхсмертности и сверхнедорождаемости и от
«пространственных» процессов миграции и пе-
ремены гражданства: 

- 16 296 тысяч душ - от сверхнедорождаемо-
сти постоянного населения + 

- 19 591 тысяча человек - от сверхсмертности
постоянного населения + 

- 6 463 тысячи человек - от вынужденного
отъезда россиян за рубежи РФ на постоянное
жительство + 

- 10 883 тысячи человек - в связи с приобре-
тением гражданства РФ и - в своём большинстве
- статуса постоянного жителя РФ «прежде ино-
странцами» + 

- 11987 тысяч человек - в связи с миграцией
иностранцев - прежде не резидентов на посто-
янное жительство в РФ без получения россий-
ского гражданства. [23; 24; 25; 46; 47; 48; 45]

Стало быть (согласно СМИ), «главная угроза
настоящему и будущему России в условиях
«гибридной третьей гражданской войны» - гос-
подствующая система, непрерывно воспроиз-
водящая разрушительные бедствия, всеобщую
деградацию, варваризацию, примитивизацию и
вымирание народонаселения». И снова, и снова:
«Ах, война, что ты сделала, подлая!» [37]

Безумие и безумство теперешней «третьей
гражданской войны» [36; 45] убивают людей и
пожирают детей. 

Н.И. САМОХИН
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АГРЕССИВНАЯ ВОЙНА КАК ПОЖИРАТЕЛЬ ДЕТЕЙ



Прошло 23 года с момента выхода в свет
книги «Мёртвая вода», представленной ав-
торами в виде научно-методологического

труда, который открыл новую эпоху в постижении
человека и общества. За это время на базе
«Мёртвой воды» возникло пёстрое общественное
движение, включающее в себя как «мирских» сто-
ронников Концепции общественной безопасно-
сти (КОБ), так и различные религиозные группы
родноверов-неоязычников.

Учитывая, что философия КОБ затронула умы
и сердца уже достаточно большого числа людей,
следует внимательно изучить как саму концеп-
цию, так и последствия её появления. Поэтому
нас прежде всего будут интересовать наиболее
важные элементы КОБ: её методология, её ло-
гика, её фактология, а затем, в целом – концепту-
альная философия. Только в этой триадичности
исследователь КОБ может понять, в какой мере
её авторы сообщают истинные сведения, пра-
вильно ли строят свои рассуждения и на основа-
нии каких методологических подходов создают
свою философию.

Ключом к разгадке «тайны» КОБ является её
логика, которая в целом носит манипулятивный
характер, то есть обеспечивает скрытное управ-
ление адептами «концепции». Для этого авторы
чаще всего используют два приёма: игру с терми-
нами и понятиями и нарушение правил и законов
формальной логики.

Покажем это на примерах. 
На первой же странице введения к книге каж-

дый новообращённый кобовец узнаёт, что наука
«социология» это есть некое «жизнеречение», по-
скольку, сообщают авторы, жизнь человека про-
текает в обществе и поэтому читатели сами
должны понять, что социология – это не наука об
обществе, а речение (сообщение?) о жизни1. При
этом авторов совершенно не беспокоит тот факт,
что понятие «сообщение о жизни» гораздо шире
по входящим в него видам и беднее – по содер-
жанию, чем понятие «наука об обществе». Более
того, это их не только не беспокоит, но и специ-
ально используется ими для создания смысло-
вого мостика к понятию «жречество». Последнее,
по взглядам авторов, осуществляло концептуаль-
ную власть над национальными обществами с по-
мощью жизнеречения, пока их не отстранили от
сего важного дела некие надиудейские жрецы. И
вот тогда, оказывается, мы с вами вместо жизне-
речения получили «так называемую социологию
– псевдонауку»2.

Итак, что же мы видим? В начале рассужде-
ния авторы, как бы входя в доверие к читателю,
который, как и всякий неофит, питает уважение
к любым наукам, выдвигают тезис: «социология
– это жизнеречение», а в конце говорят совер-
шенно противоположное, что социология – это
не жизнеречение, а псевдонаука - по сравнению
с нашим (кобовским) жизнеречением. В логике
данный приём называется двойной подставной
аргумент.

Аналогично авторы КОБ рассматривают свою
же концептуальную власть, то есть власть некоего
«внутреннего предиктора СССР», как и вообще
любого предиктора. В начале они выдвигают
тезис о том, что «концептуальная власть всегда
работает по схеме предиктор-корректор… Она
АВТОКРАТИЧНА по своей природе и игнорирует
«демократические» процедуры общества, не ви-
дящие её или не желающие признать её автокра-
тию»3. Следует добавить к этому, что автократия
[гр. Autokrateia – самовластие, самодержавие]
как система управления, при которой одному
лицу принадлежит неограниченная верховная
власть4, отвергает демократические процедуры
вовсе, а не только в закавыченном виде, как у
наших авторов.

Далее в книге сообщается ноу-хау внутрен-
него предиктора. Он хочет создать такую автокра-
тию, которая станет доступной всем и поэтому
«не может стать антинародной»5.

Таким образом, первоначальный тезис «ав-
тократия – это не демократия» в сознании «внут-
реннего предиктора» мутировал в свою
противоположность: «автократия – это истинная
демократия». С этим же связаны игры и с дру-
гими словами. Самоуправление полностью
отождествляется с управлением, а самодержа-
вие монарха с выдуманным предикторианцами
самодержавием личности6. 

В связи с этим возникает закономерный во-
прос: «А для чего всё это делается?» Не для того
ли, чтобы читатели привыкли к данным терминам
и спокойно, без сопротивления приняли настоя-
щее самодержавие будущего монарха? Ведь
если предиктор=монарх есть необходимое звено
в управлении любой социальной системы, то
тогда нужно, чтобы каждый человек «понял», что
его личное САМО-державие и САМО-управление
должно быть делегировано им самим главному
само-ДЕРЖЦУ и само-УПРАВЛЕНЦУ, а на уровне
простого человека – «толпоря» (термин КОБ)
должно остаться действительное самоуправле-
ние местного уровня, осуществляемое террито-
риальной общиной. Отсюда становится понятна
та энергия, с которой кобовцы организуют терри-
ториальные громады, подавая пример дегради-
рующему левому движению. Однако многие
простые кобовцы и не догадываются, как их гро-
модянские инициативы со временем собирается
использовать новая предикторианская элита.
Территориальные общины потребуются для леги-
тимации нового царя.

Истинную суть соотношения элиты и толпы в
КОБ с блеском раскрыл молодой блогер Влади-
мир Гаппов в одном из своих роликов
(http://www.youtube.com/watch?v=bJrY9F_sDnM).
Согласно его дешифровке запутывающих людей
рассуждений предикторианцев, КОБ выступает
против элиты и одновременно с этим предосте-
регает против свержения элиты, но подсказывает
и выход из сложившегося логического затрудне-
ния – нужно самим становиться элитой, ибо
«мафию победить нельзя, её можно только воз-
главить». От себя добавим: но так как на всех
места в элите всё равно не хватит, то, следова-
тельно, остальных толпорей надо как-то соорга-
низовать в территориальных общинах. Вот так
благое дело развития самоуправления трудя-
щихся становится добычей новой мафии мерито-
кратов, желающих сменить мафию олигархата. И
виноваты в этом, как ни странно, не кобовцы, а
коммунисты, забывшие в своем высокомерии и
комчванстве простой народ, не живущие его
жизнью, не идущие навстречу его инициативам.
В результате живой народный порыв достаётся
предикторианским манипуляторам.

Важнейшим направлением размышления ав-
торов КОБ является национальный вопрос. И тут,
как и в других случаях, на помощь предикториан-
цам приходит лингвистическая «генная инжене-
рия», предназначенная для создания специфи-
ческих генномодифицированных продуктов.

Верно подметив, что национализм и нацизм
рождаются в недрах национальных элит, пре-
дикторианцы затем совершили смысловой куль-
бит. Вопреки происхождению термина «нацизм»
и установившейся традиции его употребления,
они заявили, что «под нацизмом понимается
уничтожение чуждых культур и (или) народов их
создавших»7.

Напомним, что нацизм или национал-социа-
лизм возник в Германии и поэтому разберём
сначала очевидную этимологию.

«Национал-социалист» по-немецки пишется
так: «Nationalsozialist». Но читается это слово не
так, как можно было бы подумать человеку, незна-
комому с немецким языком: не «наТионалСоЗиа-
лист», а «наЦиональЗоЦиалист». УЖЕ очевидно,
что именно на базе НЕМЕЦКОГО языка, пожелай
мы сократить это сложное слово, выявляются
целых два слога «Ци», которые прямо-таки напра-

шиваются для закрепления в качестве послед-
него слога сокращённого слова! Вот и
получается: «Nazi» – с произнесением «НаЦи» –
ударение переходит на первый слог, что для (за-
падно)германских языков – устойчивое явление.
То есть: «нАци». Заглянем теперь в «Немецко-
русский словарь» Рудаша / Лепинга 1947 г. В
этом словаре соответствующая статья выглядит
так: «Nazi м. р.; род. п.: -s, мн. ч.: -s (от Nationalso-
zialist) презрит. нАци, нацист, национал-социа-
лист (член германской фашистской партии)».

Итак, получается презрительная кличка – по
типу русских «фашик/фашики», «коммуняка/ком-
муняки», «беляк/беляки» и т.п.

В английском языке в отношении германских
фашистов предпочтительно применялся и при-
меняется поныне именно этот же термин: «Nazi»,
который и произносится на немецкий манер – как
«наци», хотя по английским правилам это надо бы
читать как «нэйзи».

Итак, чисто логически, с весьма большой
долей вероятности можно утверждать, что слово
«Nazi» было изобретено немцами – разумеется, в
период нахождения гитлеровцев у власти либо
даже ранее.

Что же до термина «нацист», то совсем не
сложно увидеть, что «Nazist» – это сокращение от
Na[tionalso]zi[ali]st». Впрочем, понятие «National-
Sozialismus» ([националь-зоциалисмус] – «нацио-
нал-социализм») тоже имеет сокращение:
«Nazismus» ([нацисмус] – «нацизм»). Обратив-
шись далее к Википедии на немецком языке без
труда находим две статьи, В которых как раз и
подтверждается, что слово «наци» – чисто немец-
кого происхождения!

Коротко суть первой по порядку статьи. Изна-
чально «Наци» – просторечный вариант мужского
имени «Ignaz» ([игнац]), то есть «Игнат», распро-
странённого в Баварии и Австрии. Это слово
также использовалось для обозначения глупого,
недалёкого человека в Австрии и немецкоязычной
Богемии. (Ну, видимо, по типу русского выраже-
ния: «Ваня-дурак».) В 1903 г. зафиксировано упо-
требление слова «Наци» в отношении понятия
«национал-социальный». В отношении партии на-
ционал-социалистов слово «наци» было впервые
применено, вероятно, Куртом Тухольски в 1922 г.
Ссылку дают такую: Kurt Tucholsky: Die >Nazis<
(Курт Тухольски. Наци), в газете: DieWeltbuhne, 8
июня 1922. Сейчас текст этой статьи Курта Тухоль-
ски – разумеется, по-немецки – доступен в интер-
нете. Далее утверждается, что с 1930 г. сами
гитлеровцы иногда себя так именуют, для отличия
от «сОци» (Sozi – [зоци]), то есть «социал-демо-
кратов» и прочих социалистов (Sozialist–[зоЦиа-
лист]). Так, Йозеф Геббельс опубликовал в 1927
году в Эльберфельде брошюру под заголовком:
«Der Nazi-Sozi. Fragen und Antworten fur den Natio-
nalsozialisten» («Наци-соци. Вопросы и ответы для
национал-социалистов»). Под конец в Википедии
указывается, что в ГДР, общество которой имено-
валось «реальным социализмом», дабы не
осквернять термин «социализм» (Sozialismus), в
отношении гитлеровского режима вместо «Natio-
nalsozialist» und «Nationalsozialismus» старались
употреблять термины «Nazi» und «Nazismus».

Итак, очевидно, что термин «нацизм» имеет не
просто немецкое, но и национал-социалистиче-
ское происхождение. И мы вправе считать, что не
только происхождение, но и национал-социали-
стическое содержание.

Настоящий, а не выдуманный предикториан-
цами нацизм есть, по сути, фашизм.

Что же роднит немецкий нацизм и итальян-
ский фашизм и поэтому позволяет ставить
между ними знак равенства? Не национализм
сам по себе, ибо до нацистов-фашистов было
полно всевозможных националистов. Не терро-
ристическая система на службе капитала и не
жестокости. Капиталистам служили и еще долго
будут служить всякие разномастные садисты и
террористы. Суть фашизма-нацизма в другом –
в идее социального партнёрства между нацио-
нальным пролетариатом и национальным капи-
талом, но не в либерально-демократическом,
как у социал-демократов, варианте, а в нацио-
налистическом и террористическом. И вдобавок
к тому – тоталитарном, а значит, обязательно
госкапиталистическом.

Поэтому можно сформулировать следующее
определение. Национал-социализм (фашизм)
– это тоталитарный общественный строй, пред-
полагающий корпоративный союз (социальное
партнёрство, солидаризм) национальной буржуа-
зии и национального пролетариата, основанный
на государственном капитализме, идеологии на-
ционализма (расизма) и милитаризме.

Почти все исследователи европейского фа-
шизма согласны с тем, что он был результатом
глубокого социально-экономического, политиче-
ского и духовного кризиса западного капитали-
стического общества, который выражался:

- в издержках структурной перестройки капи-
талистической экономики на монополистический
и государственно-монополистический лад;

- в политическом тупике (нестабильном рав-
новесии), при котором буржуазия не могла спра-
виться с рабочим движением «легальными» мето-
дами, а пролетариат не мог одолеть буржуазию;

- в определенном исчерпании идеологиче-
ского и морально-психологического потенциала

буржуазного либерализма, что нашло своё отра-
жение в крушении индивидуалистических иллю-
зий так называемого «маленького человека».

Решающую роль в становлении фашизма сыг-
рала монополистическая буржуазия. Именно она
снаряжала, политически поддерживала и финан-
сово обеспечивала новоявленных праворадика-
лов. И не зря, ибо её интересы определили самую
главную черту фашизма – маниакальное стрем-
ление фашистских вождей перевести классовую
борьбу пролетариата и других угнетённых слоёв со
своими эксплуататорами в русло противостояния
с «национальными врагами». Эту задачу еще до
появления фашистов пытались решить многие
идеологи буржуазии, однако только в движении
фашистов-нацистов было найдено эффективное
средство привлечения рабочих на сторону круп-
ного капитала. Им оказалось эклектическое со-
единение антибуржуазной псевдосоциалис-

тической риторики с империалистическим расист-
ским национализмом. В основе этой демагогии
лежало утверждение о том, что субъектом, движу-
щим историю, является элемент, который нераз-
рывно связывает классы в национальную
общность. Таким элементом считалась «кровь», а
потому вся история представлялась в виде столк-
новения различных «общностей крови», то есть
рас, или же расистски понимаемых наций.

То, что пропагандистская антибуржуазность
является лишь маскировкой истинных целей фа-
шизм, а было уже видно на примере вытеснения,
а затем уничтожения в 1933 – 1934 гг. более 200
тысяч штурмовиков «СА», требовавших от руко-
водства НСДАП выполнения так называемой «ан-
тикапиталистической программы». В связи с этим
большой интерес представляет тот факт, что
борьба «левого» и «правого» направлений нацизма
отражала противоречия, сложившиеся между раз-
личными монополистическими группами Герма-
нии. Если руководители «Дойче банк», химических
и электротехнических концернов, саксонской и си-
лезской промышленности, торгового капитала
стремились в союзе с Францией осуществить на-
правленный против СССР и США проект «Средин-
ной Европы» и для этого делали ставку на
штурмовиков Рема и братьев Штрассеров, то
группа Шахта – Тиссина – Герринга выдвигала
планы военного уничтожения Франции и поддер-
живала с этой целью охранные отряды «СС» Гит-
лера. Как известно, «ночь длинных ножей» 30 июня
1934 г. решила исход этого противостояния8.

Соединение расизма с антикапиталистиче-
ской демагогией могло принести успех только при
массовой поддержке «фелькишской» программы
широкими народными массами. А это было не-
возможно без реального решения фашистами не-
которых социальных проблем и тотального
изменения сознания людей через внушение, воз-
действие на их подсознание и манипулирование9. 

Фашистские идеологи чутко уловили тот факт,
что атомизированный западный индивидуалист
оказался морально и психологически раздавлен-
ным пессимистически мыслящим человеком.
Воспользовавшись этим, они создали совер-
шенно новый комплекс идеологии, психологии и
морали, в котором тяга к солидаризму причуд-
ливо переплеталась с элитаристскими поисками
«сверхчеловека», что приводило к тотальному
конформизму «товарищей по партии» и отсут-
ствию потребности отыскания всякого смысла,
ведь всё «сверхчеловеческое» и национально-
групповое выражалось в одном человеке – вожде.
В арсенале средств фашистских манипуляторов
мы находим воссоздание архаических мифов,
пропаганду культа смерти, силы и жестокости,
призыв к разрыву со старшим поколением, упор
на манихейское объяснение мира, поддержка бо-
лезненного инстинкта группы10.

В результате разноплановых усилий нацистов
в Германии сложилось социальное партнёрство
буржуазии и пролетариата. Однако в отличие от
социал-демократов фашисты выстраивают эту
«смычку» с помощью тоталитарного государства,
которое характеризуется полным (тотальным)
прямым контролем со стороны органов госу-
дарственной власти над всеми сферами жизни
общества. При этом кроме проникновения госу-
дарства во всё и вся, кроме полицейского на-
жима, тоталитаризм, в отличие от авторитаризма,
предполагает и обратное движение: граждане в
большинстве своём сознательно или бессозна-
тельно, организовано и горячо поддерживают то-
талитарные действия власти. О том, что такая
поддержка действительно была и что нацисты вы-
страивали это самое партнерство, свидетель-
ствуют многочисленные исторические факты.

20 января 1934 г. был издан Закон о регулиро-
вании национального труда, за которым последо-
вали 19 директивных инструкций по его
осуществлению. Вместо фабзавкомов, обладав-
ших довольно широкими правами, был введён ин-
ститут доверенных. Последние под председа-
тельством предпринимателя образовывали совет
предприятия, обладавший чисто совещатель-
ными функциями и имевший своей целью «дости-
жение согласия и сотрудничества на пред-
приятии, повышение производительности труда,
разрешение конфликтов». Этим же законодатель-
ным актом были существенно расширены права
владельца предприятия, который объявлялся фю-
рером своего коллектива, с передачей ему преро-
гатив, вытекающих из принципа «вождизма».
Решающее слово в случае возникновения споров
между «вождём» предприятия и «доверенными»
по вопросу об условиях устава предоставлялось
«попечителям труда». Согласно его параграфам
18 и 19, «попечитель» является имперским чинов-
ником и высшим уполномоченным центрального
правительства по социально-политическим во-
просам в своем районе, подчиненным импер-
скому министру труда. В сферу его полномочий
входило определение условий заключения дого-
воров, наблюдение за созданием и работой «со-
ветов доверенных», при определенных условиях
назначение и отзыв «доверенных», принятие ре-
шений при спорах, выработка директив и тариф-
ных условий, а также наблюдение за их
выполнением. «Попечителю труда» было предо-
ставлено право принятия решений о сроках и мас-
штабах широких увольнений. В соответствии с

принципом «вождизма» «попечитель» должен был
принимать решения самостоятельно. Существо-
вавший при нём совет экспертов действовал на
правах совещательного органа. В законе были
также положения, рассчитанные на то, чтобы
чрезмерно не провоцировать рабочих. Этой цели
служили части закона, в которых, во-первых, про-
возглашалось равенство прав и обязанностей ра-
ботодателя и лиц наемного труда на предприятии
и, во-вторых, намечались определенные меро-
приятия, выглядевшие как соответствующие ин-
тересам рабочего коллектива. К числу первых
относился IV раздел закона, посвящённый «соци-
альным судам чести». Эти суды, создание которых
предусматривалось законом, должны были рас-
сматривать факты нарушения «социальных обя-
занностей» как членами коллектива, так и
предпринимателями. К нарушениям, подлежа-
щим разбирательству в таком суде, состоявшем

из назначенного министром юстиции судьи и двух
заседателей – одного от предпринимателей, дру-
гого от уполномоченных коллектива, – были отне-
сены: 1) злонамеренная эксплуатация подчи-
нённых и оскорбление их чести со стороны пред-
принимателей; 2) нарушение «трудового мира»
подчинёнными, «незаконное вмешательство» «до-
веренных» в дела управления предприятием; 3)
принесение необоснованных жалоб «попечителю
труда»; 4) разглашение «доверенными» секретов
предприятия. «Судами чести» могли быть нало-
жены следующие взыскания: предупреждение,
выговор, денежный штраф до 10 тыс. марок, ли-
шение права быть фюрером предприятия или
«доверенным», увольнение с предприятия без
льготного срока. К числу других мероприятий,
предусмотренных этой частью закона, следует от-
нести положения о системе защиты от увольне-
ний. Рабочие и служащие, проработавшие на
предприятии, насчитывающем 10 человек и
более, не меньше года, получали право на протя-
жении двух недель после увольнения подавать в
суд по трудовым делам заявления с просьбой о
восстановлении. Суд мог принимать решения
либо о восстановлении, либо о выплате компен-
сации. Массовые увольнения, вызванные измене-
нием хозяйственной конъюнктуры или тяжёлым
финансовым положением предприятия, разреша-
лись только с санкции «попечителя труда». С мо-
мента подачи последнему заявления об
увольнениях предприниматель был обязан дер-
жать соответствующих лиц на работе на протяже-
нии примерно 4 недель. Если по финансовым
соображениям он не мог сделать этого, «попечи-
тель» был вправе разрешить перевести намечен-
ных к увольнению лиц на неполный рабочий день,
но не менее чем 24 часа в неделю. Большое воз-
действие на рабочих оказало изданное на основе
закона от 20 января 1934 г. распоряжение о про-
должительности рабочего дня (24 июля 1934 г.),
согласно которому рабочий день для промышлен-
ных рабочих, в том числе и для рабочих сельских
промышленных предприятий, устанавливался
протяженностью в 8 часов. Кроме того, весьма
эффективными оказались такие мероприятия на-
цистов, как ликвидация безработицы, создание
организации удешевлённого массового отдыха
«Крахт дурх фройде», ежегодная общегерманская
компания «зимней помощи» «страдающим сооте-
чественникам», к которой были привлечены мест-
ные земельные власти и все слои буржуазии. Всё
это привело к тому, что в 1936 г. произошёл опре-
деленный перелом в отношении рабочего класса
к режиму национал-социалистов11.

Однако вернемся к предикторианцам. Подме-
няя понятие «нацизм - национал-социализм» на
понятие «нацизм - уничтожение чуждых культур и
народов», они преследовали несколько целей.

Во-первых, судя по антиеврейской риторике
книги им потребовалось навесить ярлык нацизма
на факты любого национально окрашенного поли-
тического убийства или деятельности по разру-
шению культуры различных народов, которые
происходили на протяжении всей истории чело-
вечества, в первую очередь для того, чтобы иуда-
изм воспринимался как нацизм. В результате
понятие, которое после Второй мировой войны и
в сознании, и в подсознании народов олицетво-
ряло ужасные зверства и геноцид, должно авто-
матически сработать и с иудаизмом, причём не во
всей полноте истинного смысла слова «нацизм»,
а только в аспекте национализма и зверства наци-
стов. В результате возникает определенный авто-
матизм восприятия: иудей – значит нацист.

Во-вторых, авторам книги нужно было выве-
сти из-под удара настоящий нацизм, то есть на-
ционал-социализм, вернее сказать, некоторые из
его сущностных компонент, а именно фашист-
скую концепцию классового партнёрства и идею
борьбы с ссудным процентом, оторванную от
борьбы с эксплуатацией наёмного труда, о чем
мы скажем подробнее чуть позже.

Третья цель софистических упражнений авто-
ров книги также совершенно очевидна – смягчить
восприятие национализма со стороны простого,
тогда еще советского, «толпоря». Здесь надо учи-
тывать, что книга «Мёртвая вода» писалось на ру-
беже 1980-1990 годов, когда взгляд на
национализм в советском обществе был пре-
дельно жёстким и, на наш взгляд, адекватным. Он
трактовался как «идеология и политика угнетения
и порабощения одних наций другими, разжигания
национальной розни, расовой ненависти, оправ-
дания колониализма»12. Вдумчивый читатель, на-
верняка, обратит внимание на то, что кобовское
определение нацизма плавно подменило совет-
ское определение национализма, а на смену по-
следнему пришло «генно-модифицированное»
определение национализма как «осознание уни-
кальности собственной культуры в сочетании с от-
рицанием уникальности и значимости для
человечества иных национальных культур»13.

Вот так с помощью нехитрых лингвистических
манипуляций происходила идеологическая обра-
ботка будущих националистических бойцов: на-
стоящий национализм стал всего лишь
«отрицанием уникальности», нацизм – тем, как
ранее понимался национализм, а вот реальный
нацизм (национал-социализм) оказался выве-
денным за рамки любой критики, так как о нём
просто «забыли» и убрали до поры до времени в

«мёртвую зону», из которой его, наверняка, скоро
извлекут, но под другим названием.

Жонглирование понятиями используется авто-
рами «Мёртвой воды» не только в политических
целях, но и на уровне формирования мировоззре-
ния. Для этого они обращаются к весьма «автори-
тетным» на их взгляд источникам – к сочинениям
детского педагога Водовозова, инженера путей
сообщения Шмакова и к еврейским религиозным
книгам. На их основании предикторианцы делают
«эпохальные выводы» о том, что якобы ещё еги-
петскими, а затем и иудейскими жрецами, совер-
шенно не понятно как связанными друг с другом,
были созданы две противоположные картины
мира: для толпы – экзотерическая четырёхсостав-
ная система «Амон», а для себя – эзотерическая
триадичная система «Сефирот»14. Первая, в вооб-
ражении авторов, благодаря усилиям материали-
стов и зловредных марксистов, заставила людей
смотреть на мир через четыре ипостаси: веще-
ство, дух, пространство и время, что привело к ис-
кажению мировоззрения людей и тем самым
поспособствовало появлению у них ростовщиче-
ства, стяжательства и даже физических недомо-
ганий у части приверженцев учения о четырех
ипостасях мира. Для доказательства своей пра-
воты кобовские теоретики приводят «фундамен-
тальный» источник – «Книгу для начального
чтения» З. Водовозова, изданную в Санкт-Петер-
бурге в 1887 г.15

Оттуда они берут следующую цитату: «Выс-
шим божеством египтян был АМУН. В его лице
соединились четыре божества: вещество, из ко-
торого состоит всё на свете, – богиня НЕТ; дух,
оживляющий вещество, или сила, которая за-
ставляет его слагаться, изменяться, действовать,
– бог НЕФ; бесконечное пространство, занимае-
мое веществом, – богиня ПАШТ; бесконечное
время, какое нам представляется при постоянных
изменениях вещества, – бог СЕБЕК». При этом
ссылка на страницу книги Водовозова, на которой
должен находиться приведенный отрывок отсут-
ствует и понятно почему. Если бы авторы «Любо-
мудрия» действительно читали данную книгу, то
они наверняка обратили бы внимание на то, что
её автором является не З. Водовозов, а русский
педагог и детский писатель Василий Иванович
Водовозов (1825-1886), что называется она не-
сколько по-иному: «Книга для первоначального
чтения в народных школах», и что в этой книге
маленьким деткам рассказывается о птичках,
цветочках и первоначальных навыках жизни, во-
обще не затрагивая метафизических вопросов
бытия, и, наконец, что там нет вообще данной
цитаты. Но будем милосердны к авторам «Любо-
мудрия» и предположим, что она там всё же име-
ется и разберем её содержание. Для этого
обратимся к действительно авторитетному на-
учному изданию, редакторам которого не было
никакого смысла утаивать от народа систему
«Амон», ибо эта система и создавалась, по мысли
предикторианцев, специально для профанов.

Итак, в результате изучения «Мифологического
словаря» издания 1991 г. перед нами предстаёт
совершенно другая картина древнеегипетской
мифологии, нежели у кобовских мудрецов.

Некая богиня ПАШТ, обозначающая у несуще-
ствующего З. Водовозова бесконечное простран-
ство, в пантеоне древнеегипетских богов
оказалась отсутствующим персонажем. При-
шлось искать что-то сходное. Близкой по имени
нашлась богиня Пахт – богиня-львица, владычица
Восточной пустыни. Далее выяснилось отсут-
ствие богини НЕТ (вещество), но – присутствие
совершенно иной по смыслу богини Нейт. Она
была богиней города Саис, единства мужского и
женского начала с функциями демиурга, войны и
охоты, воды и моря, созидательница семени
богов и людей и пр. Выдуманным оказался и бог
НЕФ, обозначающий у Лжеводовозова духовное
начало. Близкими ему по имени мы находим Не-
фертуна – бога растительности, Неферхотепа –
бога Луны и Нехебкау – бога времени. То есть не
СЕБЕК заведовал временем, как считал непонят-
ный Водовозов, а Нехебкау. А вот настоящий
Себек был богом изобилия и плодородия.

Цитата «Водовозова» завершается следую-
щей фразой: «Всё, что ни есть на свете, по уче-
нию египтян, происходит из вещества через
действие невидимой силы, занимает простран-
ство и изменяется во времени, и всё это таин-
ственно соединяется в четыреедином существе
АМУН». Данный вывод, как видим, основан
больше на фантазиях авторов, чем на реальной
информации о пантеоне древнеегипетских богов.
Но для завершения вопроса надо посмотреть на
самого бога Амона.

Итак, Амон – бог солнца, бог-творец, создав-
ший всё сущее, царь всех богов, включавший их
всех в себе. Стоял во главе гелиопольской эн-
неады (девятки богов) и гермопольской огдоады
(восьмёрки богов). Последняя примечательна
тем, что показывает настоящее, а не выдуманное
древнеегипетское понимание устройства мира:
боги Нун и Наунет олицетворяли водную стихию,
Ху и Хаухет – бескончность в пространстве, Кук и
Каукет – мрак, Амон и Амаунет – сокрытое. Чет-
вёртая пара заменила ранее присутствовавших
богов Ниау и Ниаута (отрицание и ничто).

Таким образом, экзотерическая картина мира
древних египтян похожа на фантазии предикто-
рианцев только своей четырёхсоставностью:
вода, бесконечность, мрак и сокрытое ну никак не
вписываются в кобовский вариант с веществом,
духом, пространством и временем. В главном же
перед нами обычное для той эпохи восприятие
мира через поиск его первоэлементов.

Впросак попали авторы КОБ и с системой
«Сефирот»: саму систему изложили неверно, ис-
точники фальсифицировали, людей обманули.

Цитируем «эпохальный» труд, то есть статью
«Любомудрие (методологическая философия)»:
«Вот что говорится в «Священной книге Тота. Ве-
ликие арканы Таро» Шмакова, инженера путей со-
общения», с.245, 10 аркан Таро: «…Бог Живой и
Царь Вечный, Эль Шаддай, Милосердный и Про-
щающий, Возвышенный и Пребывающий в вечно-
сти – возвышенно и свято ИМЯ ЕГО, – СОЗДАЛ
МИР СВОЙ – ТРЕМЯ СЕФЕРИМ: СЕФАР, СИПУР и
СЕФЕР». Книга Творения (СЕФЕР). А в книге «Су-
зари» глава 4, параграф 25, разъясняется:

– СЕФАР (Мера) – для управленцев это числа,
которые позволяют определить необходимые на-
значения и отношения каждого и вещи, чтобы по-
нять цель для чего она создана. Мера длины,
мера вместимости, веса, движения, гармонии;

– СИПУР (Информация) – выражает слово и
голос Бога живого, кто породил существа под их
различными формами, будь они внешними, будь
они внутренними;

– СЕФЕР (Материя) – обозначает писание.
Писание Бога есть плод творения.
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И далее: Так мысль, слово и писание суть в
Боге лишь одно, тогда как в человеке они суть
три». Перевод Н.А. Переферковича»16. 

Итак, Лжеводовозова сменяет Н.А. Перефер-
кович, который, конечно, был бы не против того,
чтобы числиться автором перевода цитируемой
древнееврейской книги, но, к большому сожале-
нию, так и не успел этого осуществить. Ему хва-
тило перевода Талмуда. Зная о последнем факте,
фальсификаторы, по-видимому, и впихнули имя
покойного Переферковича в текст своей статьи,
дабы подкрепить её столь высоким авторитетом.
Но Переферкович не издавал своего перевода
книги «Сузари» не только потому, что такой книги
вообще не существует, а есть книга «Кузари», но и
вообще этого не делал.

Слово «Сузари», скорее всего, появилось в
тексте наших любомудров от английского написа-
ния «Cuzary», отражая лингвистическую мутацию
одного подполковника, который жаловался кур-
сантам, что у них в тумбочках нет ни одной отече-
ственной зубной пасты, за исключением тумбочки
курсанта К., в которой незадачливый подполков-
ник обнаружил зубную пасту «Солдат» («Colgate»)
и радостно сообщил об этом.

Сама же книга «Кузари» – это философское
произведение на арабском языке врача, поэта и
философа раввина Иехуды Галеви. Почти вся
книга представляет собой диалог хазарского царя
и еврейского мудреца. Книга была написана
около 1140 года и уже в XII веке была переведена
на иврит известным переводчиком Иеудой Ибн-
Тибоном под названием «ивр. Сэфеэр а-охаха ве-
а-реая ле-аганат а-дат а-безуя » («Книга
доказательства и обоснования в защиту прези-
раемой религии»), устоялось, однако, краткое на-
звание «Кузари»17. В своём анализе деяний
фальсификаторов мы будем пользоваться рус-
ским переводом Г. Липша, изданном в 1980 г. в
Иерусалиме18. Но прежде обратимся к этимоло-
гии основных понятий, используемых кобовцами
для доказательства древнейшего происхождения
якобы триадичной системы «Сефирот» и взятых
ими из книги «Сефер Иецира» («Книга Творения»).

Итак, слово «сфар» – это по-еврейски «гра-
ница». Слово «сЕфер» – это «книга». Но множе-
ственное число – «книг-и» – «сфар-Им».
«Границы» в современном иврите - тоже «сфар-
им». Уже от слова «сфар» – «граница». Вполне
возможно, что «сефар» в приводимом отрывке –
это и есть современное «сфар», то есть та же
«граница». А вот слово «сифрАh» – это «цифра», а
«сифрОн» – «книжка, брошюра». Наконец, «сиф-
рУт» или «сафрУт» – это «литература», «сафрАн»
– это «библиотекарь». То есть имеем нечто схо-
жее с близостью русских понятий «читать» и «счи-
тать» – через посредство «считывать».

Игра же в слова (что так любили и любят каб-
балисты, а вслед за ними и все прочие эзотерики
и мистики!) облегчается тем, что в еврейском
языке мало гласных букв. Гласные звуки чаще
всего обозначаются специальными значками над
согласной буквой либо под ней. Это называется
«огласовка». Но огласовка отнюдь не строго обя-
зательна. Тем более её часто опускали в древно-
сти. То есть если взять в виде транскрипции
русские согласные буквы, везде имеем такую вот
общую запись без огласовок (СПРАВА НАЛЕВО,
разумеется): Р-Ф-С<=

Приводим ниже эту русскую транскрипцию в
её «зеркальном отражении», то есть справа на-
лево на еврейский манер и, соответственно,
слева направо по-русски: 

Р(а)ФС<=|=>«сфар» – «граница». 
МИР(а)ФС<= / Р(е)Ф(е)С<=|=>«сЕфер»–

«книга»/=>«сфарИм»–«книги».
НОРФ(и)С<= / h(а)РФ(и)С<=|=>«сифрАh»–

»цифра»/=>«сифрОн»–«книжка, брошюра».
Т(у)ОРФ(а)С <=/ (у)ОРФ(и)С<=|=>«сиф-

рУт»/=>«сафрУт»–«литература».
Н(а)РФ(а)С<=|=>«сафрАн»–«библиотекарь».
Здесь надо учитывать, что неударное «е»

может выпадать в том или ином говоре/диалекте.
То есть одни люди могут произносить (либо могли
произносить в какой-то исторический период)
«сефАр», а другие – «сфар». Такое в разных языках
наблюдается совсем не редко!

Теперь относительно слова «сипур». Дело в
том, что звуки «ф» и «п» передаются в еврейском
письме одной и той же буквой! Разница лишь в
том, что внутрь буквы «ф» вставляют точку и полу-
чается уже буква «п». Причём, здесь ещё и такая
историческая путаница. Сама исходная буква на-
зывается «пе». Но вот передаёт-то она звук «ф», а
не «п»! (По крайней мере, так обстоит в современ-
ном израильском иврите.) Если же внутрь этой
буквы поставить точку, то она уже будет назы-
ваться «пе с дагешем» («дагеш» – это дополни-
тельный фонетический значок так называется). И
вот уже «пе с дагешем» передаёт в современном
иврите собственно звук «п». Объяснить это можно
тем, что согласные звуки «п» и «ф» достаточно
близки друг другу по произношению, и опять же
могут заменять друг друга в родственных языках
и даже диалектах одного языка. Существует также
и промежуточный звук «пф». Слово «сафур» –
«считанный». Так вот, слова «сипур» и «сафур»
можно записать почти одинаково, если не учиты-
вать огласовки:

РУФ(а)С<=|=>«с(а)фур» и РУП(и)С<=|=>«с(и)пур».
Ну а если убрать точку внутри буквы, то «сипур»

и «сафур» можно вообще записать одинаково: РУ-
П\Ф-С<=|=>«с-ф/п-ур».

Надо учитывать, что в еврейском письме нет
заглавных и строчных букв. Все буквы одинако-
вого размера в любом месте предложения. По-
тому мы и записываем всё в русской
транскрипции заглавными буквами. 

Перевод слов попробуем дать ниже, а вначале
приведём что-то вроде аналогии. Ну как если бы
мы сочинили, скажем, такое: «и создал мир Свой
троеЧТивом: ЧТением, соЧеТанием и поЧёТом».
Как видим, везде фигурируют русские буквы Ч и Т,
которые перемежаются разными гласными. Вот
подобная же игра просматривается и в приводи-
мом отрывке.

Итак мы можем предложить следующий вари-
ант «метафорического» толкования рассматри-
ваемой каббалистической выдумки: «и создал
мир Свой тремя писаниями: тем, что разграничил;
тем, что исчислил; и тем, что занёс в опись». То
есть мир создан в трёх свитках: в одном описано
разграничение и то, что разграничено; в другом
описано исчисление и то, что исчислено; в
третьем же содержится опись всего сущего.

Любопытно, что к такому выводу мы пришли,
еще не имея на руках книгу «Кузари». После же
её прочтения стало ясно, что выдвинутая нами
«этимологическая» гипотеза оказалась в целом
верной.

В 25 параграфе 4 главы книги «Кузари» чи-
таем: «Не удивляйся поэтому, когда ты узнаешь,

что в еврейском письме форма букв не случайна
и в каждую букву вложен смысл. Священные
Имена Б-га в сочетаниях букв, которые им по-
добны, при речи обладают – р. способностью
воздействия – ведь и речи и письму предше-
ствует суждение, то есть мысль чистой души, по-
добной ангельской. Таким образом, эти «три
книги» – сфар, сипур и сефер – объединяются в
одно, и тем самым мыслимое обретает суще-
ствование, как оно было мыслимо обладателем
чистой души и как он это произнес или напи-
сал. Поэтому автор книги «Сефер иецира» гово-
рит о Всевышнем, благословен Он: «Сотворил
Он Свой мир тремя книгами: сфар, сипур и
сефер – все они одно во Всевышнем, благосло-
вен Он, и это одно – источник «тридцати двух чу-
десных путей мудрости», они же – «десять
сефирот и двадцать две буквы». Этим показано,
что творения при своём возникновении разнятся

по количеству и по качеству. Количество – это
число, а тайна числа – в десяти, как сказано там
же: «Десять сефирот бессушностных – десять, а
не девять, десять, а не одиннадцать». Великая
тайна в том, что исчисление основано именно на
десяти, а не на большем или меньшем числе»19

(выделено нами. – Авт.). 
Чуть ранее в том же параграфе Иехуда Галеви

записал: «Сфар показывает меру и строение
вещей, которые должны быть сотворены, ибо
только с помощью чисел образуется каждое
тело так, что оно устроено хорошо, и все его части
находятся в таких соотношениях, чтобы тело это
соответствовало цели, для которой оно предна-
значено. Таким образом, меры площади, сухости,
влажности и веса, а также соразмерность движе-
ний и строй музыки – все основано на исчисле-
нии, и это – сфар. Ведь и строитель не построит
дома, если нет до того в его душе рисунка этого
дома. Сипур – речь, но речь б-жественная, «глас
речений живого Б-га». От этого речения зависит
форма и свойства всякого творения, возникаю-
щего при этом речении так, что в тот момент,
когда сказано: «Да будет свет», «Да будет небо-
свод», слово и действие одновременны. А дей-
ствие – это сефер, то есть письмо, ибо письмо
Всевышнего – Его творения, речь Всевыш-
него – Его письмо, исчисление Всевышнего –
Его речение. И таким образом по отношению к
Всевышнему сфар, сипур и сефер – одно. Однако
по отношению к человеку это три разные катего-
рии, ибо человек мыслит разумом, говорит
устами и рукой записывает свою речь, дабы ука-
зать тремя этими действиями на какое-либо из
созданий Творца. Мысль человека, его письмо и
речь – символы вещей, не раскрывающие их сущ-
ности. А мысль Всевышнего, Его речения и
письмо – сама сущность вещей. Это подобно
ткачу шёлковых тканей, которому достаточно
мысленно представить себе свою работу, – и
шёлк тут же ему повинуется. В нём образуются
краски, какие он себе представил, они образуют
рисунки, которые он хотел создать, и так будет со-
ткана ткань по велению ткача и по его рисунку.
Если бы мы могли лишь произнести слово «чело-
век» или, нарисовав очертания его тела, создать
этим такого же человека, мы бы обладали теми
возможностями, какими обладает речь Творца и
Его письмо, и были бы творцами».

Из приведённых отрывков следует, что сфар,
сипур и сефер – это не то, что бог создает, а то,
чем он создает сущее. Это креативные средства
бога, а вернее сказать, – это одно средство, но
которое человеку дано понять только через три
ипостаси: 

- мысленное исчисление богом меры и
строения вещей (об этом фраза: «Сфар показы-
вает меру и строение вещей, которые должны
быть сотворены, ибо только с помощью чисел
образуется каждое тело», то есть сфар – это не
сама мера, а средство и способ ее создания);

- произнесение им того же самого;
- действие по реализации намеченного, то

есть запись.
В результате это одно средство творения в

трёх ипостасях становится источником «тридцати
двух чудесных путей мудрости», они же – «десять
сефирот и двадцать две буквы».

И вот теперь мы подходим к настоящей си-
стеме «Сефирот», а не к выдуманной «любомуд-
рами». Если бы они были добросовестными и
вдумчивыми читателями, то наверняка более
глубоко изучили бы указанную ими же книгу
Шмакова. Там в Аркане Х, в параграфе 4 он
пишет: «В основе метафизики Каббалы лежит
учение о системе Сефирот – десяти Первовер-
ховных Принципах, Ипостасях Единого Бога,
объединяющего их в Своей Непознаваемой
Сущности»20 (выделено авт.). Вот эти десять
сефир, разделенных на три триады и одну от-
дельную сефиру: I триада – Корона (Кетер), Муд-
рость (Хокма), Разум (Бина); II триада –
Милосердие (Хесед), Страх или строгость
(Пехад), Красота (Тиферет); III триада – Победа
(Нецах), Слава (Ход), Основание или форма
(Иесод); Царство (Малкут). Они составляют че-
тыре царства, в которые манифестируется сила
Абсолюта (Эйн Соф): мир эманаций (Ацилут),
мир творчества (Бриах), мир образования (Ие-
цира), мир реальностей, субстанций (Ассиах).
Они возникают следующим образом: Эйн Соф
при его удалении в центральную точку Кетер,
создаёт четыре шара, сферы, и свет десяти се-
фирот Абсолюта отражается в каждом из них,
постепенно уменьшая свою интенсивность. В
результате в каждой сфере – Ацилут, Бриах, Ие-
цира, Ассиах – возникают по 10 шаров сефирот,
составляющих 4 дерева. Только в мире Ассиах на
40 (последнем) круге (шаре) после достаточного
уплотнения света возникают химические эле-
менты, звезды и планеты. А до этого творчество
Эйн Соф реализуется в мире божественных
имен, в мире архангелов, в мире небесных соз-
даний и в мире демонов21. 

Таким образом, интрига тайной доктрины
каббалистов не состояла в сокрытии выдуман-
ной «любомудрами» триадичности меры, инфор-
мации и материи. Такой триады в еврейских
писаниях не было и не могло возникнуть в прин-
ципе, ибо мир 40 круга был для евреев-каббали-
стов таким небольшим и незначимым, что о нём

и не стоило заводить сефер. Однако сокрытие
тайны от простых евреев и гоев все же присут-
ствовало. Оно заключалась в том, что Эйн Соф
считался не Богом-демиургом, а Абсолютом, на-
ходящимся вне сферы бытия или небытия, а,
следовательно, вне пределов человеческого по-
нимания. Бог-творец являлся всего лишь по-
средником Эйн Соф22.

Еще одним доказательством невозможности
существования триады «любомудров» в еврей-
ской традиции является этимология еврейских
слов, обозначающих меру, информацию и мате-
рию. С этой целью вновь воспользуемся слова-
рём современного иврита23.

Итак, «материя».
В русско-ивритской части написано: «мате-

рия. 1. /филос., физ./ «хОмер». «Материал» –
тоже «хОмер». Далее, тут же: «материальный»:
«хомрИ». «Материализм»: «хомранУт». Итак, де-

лаем предварительный вывод, что корень слова
(без огласовок): «ХОМР».

Однако и здесь есть свои особенности: звуки
«в», «у» и «о» передаются в еврейском письме
одной и той же буквой! Она называется «вав».
Причём «о» – это «вав» с дополнительной точкой.
Странного здесь тоже мало. Ведь все эти звуки
«в», «у» и «о» схожи по артикуляции.

Заглянем теперь в ивритско-русскую часть
данного словаря. Здесь находим следующее:
«хОм» – «тепло, теплота, повышенная темпера-
тура»; «хУм» – «коричневый»«; «хомА» – «стена (го-
родская, крепостная)»; «хОмер» – 1. «материя».
2. «материал, вещество». 3. «глина»; «хумрА» – 1.
«строгость (закона)». 2. «тяжесть (преступления)»;
«хомрИ» – «материальный, вещественный»;
«хомранУт» – «материализм». «хумАш» – 1. «каж-
дая из книг Пятикнижия». 2. «Пятикнижие, Тора».

Кстати, на память приходит библейский миф
о том, что человек был вылеплен из глины. При-
ходит на ум и то, что первые книги делались в
виде глиняных табличек. Вспомним пресловутые
«скрижали Завета». Они ведь содержали как раз-
таки увещевания «Всевышнего» относительно
«строгости закона» и «тяжести преступлений»!

Теперь – «мера».
В русско-ивритской части написано: «мера»

– «мидА». Далее, тут же: «мерить» – «л(и)-
мдОд». Итак, делаем предварительный вывод,
что корень слова (без огласовок): «МД».

Заглянем теперь в ивритско-русскую часть
данного словаря. Здесь с этим корнем прямо-
таки изобилие слов: «м(а)д» – 1. «мера». 2. «изме-
ритель»; «м(и)дб(А)р» – «пустыня»; «б(э)-м(и)дб
(А)р» – «четвёртая книга Торы – «Числа»;
«м(и)дг(А)м» – 1. «образец». 2. «макет, модель». 3.
«выборка /(статист.)/»; «л(и)-мдОд» – 1. «мерить,
измерять». 2. «примерять»; «м(а)д(А)д» – «индекс,
показатель». »м(э)дуб(А)р» – «то, о чём (тот, о ком)
говорится»; «м(э)дуй(А)к» – «точный»; «м(э)дум
(Е)h»24 – «кажущийся, мнимый, воображаемый»;
«м(а)дУа» – «почему»; «м(э)дОр» – 1. «отдел, под-
разделение». 2. «раздел»; «м(а)дхОм» – «термо-
метр»; «м(и)дЕй» – «из раза в раз»; «м(э)дид(А)h»
– 1. «измерение». 2. «примерка (одежды, обуви)»;
«м(э)дин(А)h» – 1. «государство». 2. «штат, рес-
публика (в составе государства)»; «м(а)дА» – 1.
«наука». 2. «знание». «м(и)др(А)г» – 1. «терраса,
уступ». 2. «шкала должностей». «м(а)др(е)г(А)h» –
1. «ступень, ступенька». 2. «терраса(на склоне)». 3.
«степень, уровень».»м(и)дрОн» – 1. «склон, спуск».

Наконец «информация».
В русско-ивритской части написано: «инфор-

мация» – 1. (действие) «мейдА»; служба инфор-
мации «модиИн». 2. (сообщение, правка) «мейдА»,
(газетное) – «hодаАh»; «информировать (уведом-
лять, сообщить)» – «л(э)-hодИа».

Заглянем в словарную статью «сведения».
Здесь написано следующее: «сведения» – 1. (ин-
формация) «мейдА», «йэдиОт». 2. (данные) «нэту-
нИм», «мимцаИм».-от и -им – это окончания
множественного числа еврейских существитель-
ных. Поэтому найдём исходное единственное
число к слову «йэдиОт». Заглянем в ивритско-рус-
скую часть данного словаря. Здесь читаем сле-
дующее: «йэдиАh» – 1. «знание». 2. «известие,
сообщение». 3. «заметка, сообщение в прессе».
Наконец, согласно этому же словарю, «сообще-
ние (известие)»- «hодаАh», «йэдиАh». 

Круг, таким образом, замкнулся. То есть
имеем ТРИ существительных: «мейдА», «hо-
даАh», «йэдиАh».

Таким образом, можно абсолютно точно
утверждать, что слова «сефар» («сфар»), «сипур»
и «сефер» ни этимологически, ни содержательно
не могли и не могут означать, соответственно,
меру, информацию и материю. Для этого в еврей-
ском языке есть другие слова, а в еврейской ре-
лигии – другие смыслы. И конечно же, нет и не
было, ни в книге «Кузари», ни в каком-либо другом
еврейском источнике толкований «сефар»,
«сипур» и «сефер» как якобы размышлений иудей-
ских жрецов об устройстве мира на основе меры,
информации и материи.

Однако, допустим, что такие размышления
всё же были и до появления КОБ скрывались от
народа. Тогда нам следует рассмотреть саму
триаду.

Критикуя В.И. Ленина за известное опреде-
ление материи как объективной реальности,
предикторианцы объявили его тавтологией.
Мол, раз материя равна объективной реально-
сти, а объективная реальность есть, по мысли
кобовцев, Вселенная или «всё», то, следова-
тельно, В.И. Ленин наверняка пудрил мозги на-
селению по заданию надиудейского предиктора.
Выдвигая такие обвинения, кобовские теоре-
тики должны были, во-первых, как минимум, из-
учить то, что они критикуют, и желательно не по
учебникам, а по первоисточникам, и, во-вторых,
ознакомиться с законами формальной логики.

Итак, вчитаемся в известное определение:
«Материя есть философская категория для обо-
значения объективной реальности, которая дана
человеку в ощущениях его, которая копируется,
фотографируется, отображается нашими ощу-
щениями, существуя независимо от них»25. Даже
не обладая особыми познаниями в логике, можно
легко заметить, что ощущения, по Ленину, не вхо-
дят в объективную реальность, что они суще-
ствуют независимо от нее. Проще говоря, под

материей здесь понимается всё то, что не входит
не только в сознание, но и в его физиологическую
подоснову – ощущения. Для кобовца данный
вывод совершенно немыслим, так как он не читал
произведения Ленина, в лучшем случае
ограничиваясь худшим учебником. Иначе бы он
знал, что цитируемое ленинское определение
материи относится только к сфере познания и по-
тому называется гносеологическим определе-
нием материи, что в той же книге имеются
размышления Ленина и о другом понимании ма-
терии – онтологическом, согласно которому
пределы гносеологического противопоставления
«материи духу, материализма идеализму» «суть
именно те пределы, которые определяют на-
правление гносеологических исследований. За
этими пределами оперировать с противополож-
ностью материи и духа, физического и психиче-
ского, как с абсолютной противоположностью,

было бы громадной ошибкой»26. Следовательно,
Ленин здесь прямо даёт понять, что его опреде-
ление материи относится только к сфере позна-
ния мира, но не к пониманию самого мира, и что
термин «объективная реальность» может исполь-
зоваться только с рядом оговорок. Кобовцам на-
плевать на эти оговорки, ибо их задача состоит в
том, чтобы как можно мерзопакостнее оговорить
Ленина, представить его идиотом, забыв, что
свойства зеркала еще никто не отменял.

Поясняем специально для кобовцев. Чело-
веку, для того чтобы ориентироваться в окружаю-
щей действительности, нужно и удобно отделить
себя, свое личное «я» от остального мира. Это де-
лается для предотвращения путаницы информа-
ции о себе и о мире. Поэтому сознание с точки
зрения этого акта есть субъективный (то есть
произведённый мыслями и чувствами человека)
идеальный (виртуальный) образ объективной
действительности, то есть материи в данном
смысле. Но то же самое сознание с точки зрения
мироустройства в целом есть высшая форма раз-
вития такого свойства материи как отражение, а
точнее – свойство особым образом организован-
ной материи, которая есть всеобщая и един-
ственная субстанция.

Следовательно, из ленинского онтологиче-
ского понимания материи следует один очень
простой вывод: материя – это все27. А раз так,
то нет в мире ничего равнозначного материи,
кроме неё самой. И сама она и есть мир. И сле-
довательно, не может материя находиться на
равнозначной основе в одной триаде с инфор-
мацией и мерой, ибо они есть её свойства. Как
говорится, «каждый сверчок знай свой шесток»,
то есть находись на своём уровне иерархии
свойств. Вот так легко рухнула кобовская
триада, основанная на сплошных фальсифика-
циях и лжесвидетельствах.

Однако нас в данном случае интересует сам
механизм лжесвидетельства, то есть то, как уда-
лось фальсификаторам одурманить тысячи
людей. Поэтому продолжим разбирать кобовс-
кую триаду.

«Мера, – пишут «любомудры», – это «нечто»,
определяющее возможные состояния всех
вещей», «многовариантный сценарий развития
Вселенной», «вероятностная матрица возмож-
ных состояний»28 (выделено авт.).

Толкование кобовцами меры носит столь
вольный характер, что отдыхает даже Ожегов,
предложивший четыре случая использования
слова «мера»: «1. Единица измерения. Квадрат-
ные меры. М. длины. М. веса. 2. Граница, пре-
дел проявления чего-н. Знать меру. Чувство
меры. Без меры (очень). Сверх меры (слишком).
В меру (как раз). В какой мере (насколько). 3.
Средство для осуществления чего-н., мероприя-
тие. Меры предосторожности. Решительные
меры. Принять нужные меры. 4. Старая русская
единица ёмкости сыпучих тел, а также сосуд для
измерения их. М. овса» (выделено авт.)29.

Из предложенных Ожеговым и Шведовой ва-
риантов нам подходит второй, который приме-
ним к осмыслению бытия. С ним стыкуется и
диалектическое понимание меры, как интервала
количественных изменений, в пределах которых
качество объекта неизменно. Или, как писал Ге-
гель, «Мера есть качественно определённое ко-
личество прежде всего как непосредственное;
она есть определенное количество, с которым
связано некое наличное бытие или некое каче-
ство. Прибавление. Мера как единство качества
и количества есть, следовательно, вместе с тем
завершённое бытие»30(выделено авт.). 

Из этого следует, что действительная, а не
воображаемая мера существует только в дей-
ствительном, а не в возможном; не в мыслимом,
а в реально существующем предмете. Ибо как
может существовать мера возможного, если его
ещё нет? Мера – это интервал действительных
состояний, а не «нечто», определяющее возмож-
ные состояния. Однако в мере развития дей-
ствительных объектов всегда присутствуют
потенции меры будущих «действительностей»,
зреющих в рамках нынешних «действительно-
стей». Этих будущих «действительностей», а
следовательно, будущих «мер», может быть
много, и какая их них реализуется зависит не от
матрицы, а от нарушения действительной меры
предмета в той или иной точке интервала дей-
ствительного состояния в единстве с рядом со-
путствующих обстоятельств под воздействием
комплекса факторов.

Когда мы употребляем слово «матрица», мы
вольно или невольно подразумеваем некое ле-
кало, штамп, которые изначально задают все
процессы, то есть закладываем телеологиче-
ский (изначально всё распределивший) взгляд
на сущее. Мера же по своей сути каузальна (вы-
строена как цепочка причин и следствий) и ве-
роятностна. Любомудры, вживляя в меру
матричность, в «возможностное» – «действи-
тельностное», приводят к такому постмодерни-
сткому кашеобразному вареву, из которого
человеку вырваться очень тяжело, ведь термин
«мера» постоянно употребляется ими как в изна-
чальном смысле этого слова, так и в «генномо-
дифицированном».

Цели этого действа просты. Во-первых,
сформировать у человека неправильное пони-

мание не только меры, но и матрицы. Да, мат-
рица – это форма будущего состояния и про-
цесса, но это не есть заданность самого
процесса или состояния. Матрица реализуется
только с самим процессом. Кузнечный штамп
сработает только если начнётся процесс ковки.
Во-вторых, незаметно увести человека из
царства каузальности в царство телеологично-
сти. Задача состоит в том, чтобы представить
меру как заранее созданный план упорядочен-
ности Вселенной, а саму упорядоченность –
как… информацию. Да, читатель. Теперь то, что
раньше в диалектической философии называ-
лось результатом отражения одних систем дру-
гими системами у кобовцев стало называться
информацией. Хотя при этом термин «информа-
ция» у них продолжает своё существование и в
субъективном смысле, то есть как совокупность
сведений. Нетрудно догадаться каковы итоги
такой эклектики. Смешение информации=упо-
рядоченности с информацией=сведениями при-
водит к тому, что в воображении кобовского
«толпоря» сведения предиктора порождают как
упорядоченность мира, так и сведения человека. 

Для доказательства этой идеи предиктори-
анцы используют различные логические уловки.
Вот пример одной из них. На странице 58 части
первой они заявляют, что интеллект – это про-
цесс (кто бы спорил), и тут же – что процесс есть
везде (кто бы попробовал сомневаться в этом).
А далее следует умопомрачительный вывод о
том, что… интеллект есть везде («вы разве про-
тив?»). Придётся ответить, что да, ибо с точки
зрения логики средний термин («процесс»)
здесь взят частично, не в полном объёме в обеих
посылках, что противоречит элементарному
правилу категорического силлогизма.
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ВМоскве состоялась пресс-конференция,
посвящённая представлению аналитиче-
ского доклада «Выборы 2016. Чёрный пиар:

от больших ожиданий к большим поражениям».
Проанализировав многочисленные случаи

применения чёрного пиара в ходе последней
предвыборной кампании, эксперты пришли к вы-
воду, что российский избиратель стал гораздо
более критически относиться к кандидатам, и в то
же время он стал менее восприимчив к случайной
и непроверенной информации. «Все четыре пар-
ламентские партии России уже подверглись ата-
кам чёрного пиара. При этом эти атаки оказались
совершенно неэффективны. Каждый, на кого
были направлены подобные действия, использо-
вали их в свою пользу, утверждая, что противники
не могут играть по-честному, чем демонстрируют
своё политическое бессилие», — заявил дирек-
тор Института глобализации и социальных дви-
жений Борис Кагарлицкий.

Технологии «чёрного пиара» сложились в Рос-
сии в неблагоприятных экономических и соци-
альных условиях 1990-х годов, пояснил в свою
очередь руководитель Центра экономических
исследований Института глобализации и соци-
альных движений Василий Колташов:

«Однако экономический подъём, а потом
кризис изменили психологию россиян. На-
сколько политтехнологам было легко работать в
1990-е годы, настолько труднее стало теперь,
когда избиратели ждут не технических фокусов,
а политических решений и результатов работы.
Но даже если политтехнологи уловили пере-
мены, им оказалось невыгодно доводить их до
заказчиков чёрного пиара», — подчеркнул он.

Эксперты выделили несколько показательных
примеров подобного «банкротства» грязных по-
литтехнологий. Так, предвыборная кампания 2016
года ознаменовалась массовым применением
чёрного пиара против партии «Справедливая Рос-
сия». «Во многих регионах появилась газета-клон
«Сожрём Россию». Критика партии оказалась
предельно топорной. Руководство «Справедли-
вой России» не растерялось, и начало извлекать
выгоду из атаки», — указал Борис Кагарлицкий.

Так, руководитель избирательного штаба
«Справедливой России», депутат Госдумы Алек-
сандр Бурков использовал информационную
кампанию против своей партии как повод объ-
явить именно «Справедливую Россию» главной
угрозой партии власти: «Нас ругают потому, что
боятся нашей принципиальности и решимости».

Ярким примером провала чёрного пиара по-
служил и последний опыт Оренбургской области:
в июне-июле 2016 года «грязные» методы здесь
были использованы против объединённой оппо-
зиции ЛДПР, КПРФ и «Справедливой России».

Региональная пресса попыталась предста-
вить в негативном свете историю лидера мест-
ного отделения ЛДПР, депутата Госдумы VI
созыва Сергея Катасонова, который, выступив в
качестве конкурента действующего главы обла-
сти Юрия Берга, ранее был снят с последних вы-
боров губернатора. Несмотря на то, что СМИ

придумали несуществующее уголовное дело
против Катасонова, а многие обрушились на него
с безосновательными обвинениями в ослабле-
нии собственной партийной организации, в
итоге политик от этого только выиграл — изби-
ратели начали воспринимать Катасонова в каче-
стве фигуры, способной решить региональные
проблемы.

В Иркутске сложилась аналогичная ситуация,
но на этот раз «грязные» методы были приме-
нены против кандидатов самой «партии власти»:
уже на стадии праймериз был опубликован спец-
выпуск газеты «Байкальские вести» тиражом в
300 тыс. экземпляров, направленный против
действующего депутата от «Единой России» Сер-
гея Тена. Несмотря на все усилия, ослабить по-
зиции «единоросса» так и не удалось — он был
выдвинут официальным партийным кандидатом.

«Один в один повторяется всё то же самое
— люди изучили чужой опыт. Танцующие ме-

няются местами. Кандидат от «Единой России»
обоснованно говорит, как против него приме-
няется административный ресурс, как его от-
тесняют от доступа к избирателям», —
прокомментировал Борис Кагарлицкий ситуа-
цию в Иркутской области.

«Специфика Иркутского региона состоит в
том, что губернаторская власть принадлежит
здесь представителю КПРФ. Губернатор области
Сергей Левченко прибегает примерно к тем же
методам управления, что и его коллеги в Орен-
буржье, с той лишь разницей, что на сей раз в
роли притесняемых оппозиционеров оказы-
ваются единороссы», — подчеркнул политолог.

В то же время, по данным экспертов, сейчас
против Катасонова готовится при попуститель-
стве региональных властей и облизбиркома
очередная информационная кампания, кото-
рую призваны обеспечить всё те же «Байкаль-
ские вести». Отдельный спецвыпуск газеты
посвящён также депутату от «Единой России»
Олегу Канькову.

«Вероятно, в ответ на потоки чернухи они
будут акцентировать внимание избирателей на
результатах своей работы по округам и беспо-
мощности региональной администрации», — до-
бавил Кагарлицкий. Во многих случаях именно
региональные власти являются источником по-
добного рода выступлений против кандидатов,
потому что тех, кто добивается успехов на выбо-
рах, губернаторы нередко рассматривают в ка-
честве потенциальных претендентов на своё
кресло, пояснил директор ИГСО: «Это та ситуа-
ция, когда губернатор не заинтересован вообще,
чтобы кто-то «слишком сильно» победил. Кто-то
всё равно победит, но главное, чтобы победи-
тель не оказался сильным политиком с большим
количеством голосов».

Отдельно выделяется ситуация в Якутии: «ОНФ
выдвигает Тумусова в кандидаты, после чего гу-
бернатор Борисов через какое-то время выдви-
гает от «Единой России» кандидатом другого
Борисова, и «Единая Россия», получается, борется
против ОНФ. Сделано это просто потому, что гу-

бернатору очень не хочется, чтобы победитель на-
брал очень много голосов. Он уедет в Москву, нач-
нёт там наращивать связи и неизвестно, с чем ещё
вернётся», — указал политолог.

При этом использование чёрного пиара не-
редко приводит к мобилизации в том числе и
самой общественности для противодействия
таким «грязным» методам. Так, примером может
служить группа гражданской экспертизы «Собст-
венный выбор» в Иркутске или организация
«Гражданский контроль» на Ямале. «Изменилась
ситуация. Публика на чёрный пиар реагирует не-
гативно. Люди уже далеко не всегда такие довер-
чивые, как в начале 90-х. Общество стало более
дифференцированным, оно стало более труд-
ным для политтехнологов», — подчеркнул Борис
Кагарлицкий.

Несмотря на то, что заказчики продолжают
верить в миф о сокрушительной эффективно-
сти чёрного пиара, реальность изменилась еще

в начале 2000-х, «когда мы вышли из мира со-
циально-политического хаоса, когда многие
верили в случайную информацию», подчеркнул
Василий Колташов.

«У людей не было понимания границ возмож-
ной правдивости информации, и политтехнологи
могли этим пользоваться. Российское общество
вышло из советской эпохи крайне наивным,
люди привыкли доверять печатному слову, но од-
новременно они были уверены, что государство
от них скрывает массу информации», — указал
эксперт. Одновременно «в экономике хаотически
шёл распад прежних структур, многие предприя-
тия закрывались, миллионы людей теряли ра-
боту — в такой социальной среде и при таком
культурно-информационном хаосе чёрный пиар
не мог не процветать», — продолжил он.

В ходе социально-экономической стабили-
зации 2000-х годов, которая совпала с инфор-
мационной революцией и массовым расп-
ространением Интернета, начались серьёзные
сдвиги в общественном сознании, указал Кол-
ташов: «Впоследствии миф об эффективности
грязных технологий похоронили обычные люди,
которые всё большее внимание стали обращать
на позитивную программу кандидатов. Избира-
тель начинал воспринимать как должное, что от
депутата должна быть какая-то польза».

При этом ухудшающаяся в настоящее время
экономическая ситуация в регионах способ-
ствует тому, что избиратель становится всё тре-
бовательнее к кандидатам — на этом фоне
беспечность многих губернаторов, которые иг-
норируют нарастание кризиса и пытаются всяче-
ски затушёвывать проблемы, лишь играет против
самих же глав регионов. Так, возвращаясь к при-
меру Оренбуржья, Колташов отметил, что «сред-
няя зарплата там была 26 000 рублей, теперь 16
000 рублей, Оренбургские авиалинии ликвиди-
рованы, а в таких условиях критика власти ока-
зывается, конечно, очень эффективной».

«Грязные технологии не работают, так как из-
бирателям очень важно услышать какие-то кон-
кретные решения от кандидатов и партий,

особенно по региональным проблемам. Они
видят, что исполнительные власти в регионах ра-
ботают не очень хорошо. А решения эти очень
важны», — подчеркнул эксперт.

Таким образом, несмотря на то, чёрный пиар
активно используется против кандидатов всех
политических сил, в современных условиях эти
атаки достаточно эффективно пресекаются и не
оправдывают ожиданий заказчиков. Более того,
часто «жертвы» подобных политтехнологий часто
получают возможность использовать такие атаки
в собственную пользу, превращая их в тему
собственных кампаний.

Тем не менее, грязные технологии не прекра-
тят применяться в России, даже несмотря на то,
что в современных условиях они наносят больше
вреда самим заказчикам, чем жертвам. Неудачи,
имевшие место на первом этапе избирательной
гонки, не остановят применение грязных техно-
логий просто потому, что ни заказчики, ни испол-

нители пока не осознали масштаб культурных и
политических изменений в российском обще-
стве, уверены эксперты ИГСО.

В то же время нельзя пренебрегать негатив-
ным эффектом, который может оказать массовое
применение грязных технологий в ходе предвы-
борной кампании. «Всё более очевидно, что чёр-
ный пиар наносит удар не столько по конкретным
политикам, против которых направлен, сколько по
доверию избирателя к самому институту выборов,
вызывая раздражение, усталость, безразличие и
усиливая гражданскую апатию», — подчеркнул
Колташов, добавив, что отчасти это объясняет
жёсткую позицию Центризбиркома и Админист-
рации президента в отношении чёрного пиара.

Напомним, что в конце июня ИГСО начал про-
ект «Анализ избирательной кампании 2016 года
в регионах России», который призван выявить
наиболее типичные и значимые сценарии изби-
рательной гонки на региональном уровне, про-
следить их закономерности и привлечь к ним
внимание прессы, аналитиков и общественно-
сти. В ходе исследования были выявлены прин-
ципиальные отличия последней избирательной
кампании от прошлых: возвращение одноман-
датных округов в сочетании с выборностью гу-
бернаторов сформировало новую ситуацию,
когда кандидаты подбирают партии не как идео-
логическую или политическую опору, а как пло-
щадку для выдвижения.

В результате выборы, будучи в значительной
мере деидеологизированными, начали характе-
ризоваться заметным ростом политической кон-
куренции: с одной стороны все партии очень
похожи, часто они игнорируют содержательную
повестку и не предлагают альтернатив с точки
зрения политических программ. На этом фоне
соревнование, борьба за места и столкновение
интересов, особенно в одномандатных округах,
стали абсолютно реальными. Сложившуюся си-
туацию эксперты ИГСО охарактеризовали как
«недемократическую соревновательность».

REGNUM

НА КОФЕЙНОЙ ГУЩЕ
Рецессия в России продолжается уже пол-

тора года. Экономисты высказывают разные
предположения по поводу того, виден ли свет в
конце тоннеля. Будет ли экономика страны и
дальше падать, длительно стагнировать или нач-
нёт восстанавливаться? Эксперты Высшей школы
экономики (ВШЭ) более чем категоричны. Рецес-
сия сейчас носит фронтальный характер, падение
наблюдается во всех секторах, за исключением
оптовой торговли. В результате  экономика не
только пробила достигнутое ранее дно, но и «ныр-
нула» ниже него, говорится в докладе, подготов-
ленном Институтом «Центр развития» НИУ ВШЭ.

По оценкам экспертов, экономика пробила
«дно» в первом квартале 2016 года, а во втором
квартале ВВП оказался на 1,4% ниже «дна».

Ярко выраженный характер носит падение в
строительстве (-10%). Особенно силён спад в
розничной торговле (-3,1%). Еще ряд секторов
(промышленное производство, сельское хозяй-
ство и платные услуги населению) показали око-
лонулевую динамику.

«Текущее состояние российской экономики
— это однозначно продолжение рецессии, хотя
и не в самой острой ее стадии», — констатируют
авторы доклада, проанализировав уровень эко-
номической активности в отдельных субъектах
Федерации.

За два квартала ВВП сократился примерно на
1,6% (относительно 4 квартала прошлого года).
По прогнозам ВШЭ, по итогам 2016 года падение
российского ВВП составит около 1,5%. И, как
предупреждают экономисты ВШЭ, в будущем
году рецессия может продолжиться.

БЛАГОПРИЯТНОЕ 
СТЕЧЕНИЕ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ

Рост экономики может обеспечить только
благоприятное стечение обстоятельств, считает
заведующий отделом международных рынков
капитала Института мировой экономики и меж-
дународных отношений РАН Яков Миркин.

«При такой низкой норме инвестиций (чуть
больше 18% к ВВП) экономика не растёт —  она
находится либо в стагнации, либо в минусе и
очень зависит от внешних факторов: от цены на
нефть, на газ, на металлы, на продовольствие и
от того, насколько  мы удерживаем физические
объёмы поставок сырья», — сказал он.

Эксперт указывает, что в целом российская
экономика на длинной дистанции находится «на
слабеющей траектории с очень высокими рис-
ками». Это экономика, в которой происходит ин-
вестиционный кризис и которая по-прежнему
полностью зависит от внешних факторов –
прежде всего от курса доллара, от цен на сырьё
и от физического спроса на российское сырьё.

«В этой экономике не происходит ничего глу-
бокого, кроме, может быть, аграрного сектора,
что бы давало ей шансы  выйти на траекторию
стабильного роста», — констатирует он.

«Поэтому её будущее на ближайший год – это
стагнация при высокой волатильности: её в
любой момент может загнать вниз», — указывает
Миркин. Но с другой стороны, отмечает эконо-
мист, поддержать экономику и помочь ей выныр-
нуть на поверхность может благоприятное
сочетание внешних факторов.

МИНЭКОНОМРАЗВИТИЯ ОБЕЩАЕТ ОТСКОК
В Минэкономразвития, которое на днях под-

вело итоги первого полугодия 2016 года, эконо-
мическую картину на ближайший год видят не
такой мрачной.  В ведомстве отмечают: россий-
ская экономика, конечно, не в лучшей форме, но
уже демонстрирует признаки восстановления.
На это указывают оживление в промышленном
производстве, транспорте и сельском хозяйстве
и снижение количества бедных и безработных.

Исходя из среднегодовой цены на нефть в
$40 за баррель, в ведомстве ожидают спад ВВП
России по итогам 2016 года на 0,2%. Как заявил
ранее глава ведомства Алексей Улюкаев, при со-
хранении текущей цены на нефть российская
экономика по итогам 2016 года может даже по-
казать небольшой рост.

МВФ И ВСЕМИРНЫЙ БАНК ЖДУТ РОСТА
Прогноз Минэкономики может показаться из-

лишне оптимистичным, но надежду на лучшее все-
ляют и предположения международных экспертов.

Так, аналитики Международного валютного
фонда (МВФ) предполагают, что в этом году рос-
сийская экономика сократится на 1,2%, но уже в
2017-м отскочит до 1% роста. Этому, в частно-
сти, будет способствовать медленное восста-
новление внутреннего спроса.  В 2018 году, по
расчётам МВФ, российский ВВП может вырасти
на 1,2%, а в 2019 году – дотянуть и до 1,5%.

В июльском докладе МВФ похвалил россий-
ские власти за ряд мер, которые помогли смяг-
чить удар рецессии.

«Спад в российской экономике оказался не
столь глубоким, как во время предыдущих рецес-
сий. Сыграли роль сильная внешняя позиция и
пакет экономических мер правительства, таких
как режим гибкого обменного курса, вливание ка-
питала и ликвидности в банковский сектор,
ограниченные меры бюджетной поддержки и
меры регулятивного послабления. Эти меры смяг-
чили шок, способствовали восстановлению дове-
рия и стабилизировали банковскую систему», —
отметили в МВФ.

Аналитики, впрочем, отметили, что эконо-
мика России «переживает затяжной спад и стал-
кивается со значительными рисками». Среди
этих рисков — и резкое снижение цен на нефть,
и экономические санкции, закрывшие доступ к
международным рынкам.

Прогноз по состоянию российской экономики
обновил и Всемирный банк (ВБ), и тоже в лучшую
сторону. По его оценкам, в этом году падение
российского ВВП составит 1,2%, но в 2017 году
мы увидим рост — 1,4%. Такие оценки содержит
подготовленный экспертами банка июньский до-
клад «Глобальные экономические перспективы».

«Экономика России переживает сложный пе-
риод адаптации, в то же время есть признаки того,
что некоторые секторы уже достигли нижнего пре-
дела, и возобновят рост», — указывают авторы до-
клада.

Как отметил директор группы перспектив
развития Всемирного банка Айхан Козе, экс-
перты банка видят некоторую стабилизацию
курса рубля и замедление темпов роста инфля-
ции. По прогнозам аналитиков ВБ, в 2017-2018
годах Россия вернётся к скромному росту — на
уровне около 1,6%. 

Наталья ДЕМБИНСКАЯ,
обозреватель МИА «Россия сегодня»

Правительство может сократить 40%
бюджетных мест в вузах в 2017 году от
установленного на этот год уровня. Ми-

нобрнауки не хватает денег, чтобы оплатить
приём студентов на первый курс. Нехватка
средств в бюджете приведёт и к сокращению
стипендий студентов. Наконец, в результате
бюджетной оптимизации без работы к 2019 году
останутся 10,3 тыс. научных сотрудников вузов,
РАН и Курчатовского института.

Позиция Минобрнауки сформулирована в
ответ на сокращение Минфином бюджетных ас-
сигнований по госпрограммам «Развитие обра-
зования» и «Развитие науки и технологий» и
обсуждалась на бюджетном совещании у
премьер-министра Дмитрия Медведева 29
июля. Общие подходы к оптимизации госпро-
грамм, в том числе и подконтрольных Минобр-
науки, правительство утвердило на заседании 7
июля. Тогда же было решено заморозить общие
расходы бюджета в номинальном выражении на
2017–2019 годы на уровне 15,78 трлн. руб. в год.

В случае с образованием и наукой общее ре-
шение о заморозке расходов означает реальное
сокращение расходов, предусмотренных паспор-
тами этих двух госпрограмм, — следует из доку-
ментов ведомства к совещанию у премьер-
министра. Госпрограмма «Развитие образования»
недофинансировалась в прошлом году и должна
сократиться на 11,5% от её паспортной стоимости
уже в 2016 году. Сокращения могут быть зафикси-
рованы во время осенней оптимизации текущего
бюджета. В 2017 году секвестр образовательной
программы составит 23,4% от паспорта про-
граммы. Он продолжится в 2018 году: расходы со-
кратятся на 28,5% и на 35,2% — в 2019 году. Доля
расходов на образование в общем объёме бюд-
жетных расходов упадёт с 2,75% в 2015 году до
2,45% в 2019-м, сообщает министерство.

На совещании было объявлено и о необходи-
мости масштабных увольнений среди учёных.
Причина та же — недостаток средств на госпро-
грамму «Развитие науки и технологий». Доля на-
учной госпрограммы в общих расходах бюджета
сократится с 0,98% в 2015 году до 0,87% в 2019-
м. Поэтому в 2017 году из вузов предлагается
уволить до 500 человек. Большие потери запла-
нированы в Академии наук и Курчатовском ин-
ституте.

Из зарплатной ведомости ФАНО Минобр-
науки предлагает вычеркнуть к 2019 году 8,3 тыс.
научных сотрудников (в 2017 году могут быть
уволены 3,5 тыс. человек). В Курчатовском ин-
ституте ведомство готовит к увольнению 1,5 тыс.
человек уже в следующем году.

Вместе с учёными будут сокращены научные
исследования, мероприятия по развитию на-
учно-технической базы. Пострадают не только
студенты, их преподаватели и учёные. Минобр-
науки настаивает на том, что утверждённые в
июле лимиты потребуют пропорционального со-
кращения субсидий на госзадание образова-
тельным учреждениям всех уровней.

Незащищёнными оказались даже приоритет-
ные проекты прошлых лет — например, детский

лагерь «Артек». Детские центры, дошкольное и
среднее образование также финансируются из
госпрограммы «Развитие образования». В доку-
ментах Минобрнауки сообщается, что норматив
финансирования в расчёте на одного ребёнка в
«Артеке» придётся уменьшить в 2017 году с 53,8
тыс. до 30,7 тыс. руб. В 2019 году этот норматив
сократится до 21,4 тыс. руб.

Денег оказалось мало выделено и на подго-
товку чемпионатов по профессиональному ма-
стерству WorldSkills. Минфином на эту цель
предусмотрено по 200,8 млн. руб. в год. По рас-
чётам Минобрнауки, поддержка интереса к ра-
бочим профессиям, внедрение независимой
системы квалификации и базовые центры про-
фессиональной подготовки стоят 3,6 млрд. руб.
в 2017 году, 4,8 млрд. — в 2018 году и 10,5 млрд.
руб. — в 2019-м.

На бюджетном совещании ведомство попы-
талось не только отстоять сокращённое, но и по-
требовало удвоить расходы сверх лимитов.
Дополнительная потребность в деньгах от дове-
дённых бюджетных ассигнований на 2017–2019
годы по госпрограмме развития образования со-
ставила 891,6 млрд. руб. На трёхлетку Минфин
сократил паспорт программы на 486,2 млрд руб.
На развитие науки предложено увеличивать рас-
ходы сверх лимитов еще на 209,2 млрд. руб. за
три года. Допрасходы на сохранение бюджет-
ного высшего образования и студенческие сти-
пендии в отдельную позицию министерством не
выделены. Но дополнительное финансирование
требуется в том числе на развитие МГУ, СПбГУ,
Высшей школы экономики, Крымского и Сева-
стопольского университетов. Этим университе-
там предлагается выделить 16,9 млрд. руб. на
три года сверх утверждённых расходов.

Дороже обойдётся индексация зарплат про-
фессорско-преподавательскому составу —
119,7 млрд. руб. допрасходов с 2017-го по 2019
год. Иначе президентская задача повысить этой
категории бюджетников зарплату до 200% от
средней по региону окажется недостигнутой, со-
общается в документах ведомства.

На аспирантские стипендии выделено в два
раза меньше требуемого уровня, говорится в ма-
териалах.

Тактика устрашения на совещании у премь-
ера результатов не принесла. В открытой части
премьер-министр Дмитрий Медведев признал,
что в «сложившихся условиях придётся прово-
дить оптимизацию расходов за счёт перерас-
пределения средств на самые важные
направления и снижать неэффективные траты».

Премьер-министр подчеркнул, что «нельзя
допустить, чтобы такая оптимизация негативно
сказалась на социально значимых программах,
на тех позитивных изменениях, которые про-
изошли в этой сфере за последние годы». За за-
крытыми дверьми Дмитрий Медведев
предложил участникам совещания предпринять
очередную самостоятельную попытку согласо-
вать разногласия с Минфином.

Пётр НЕТРЕБА

Будучи следователям по особо важным
делам, он вёл дело против самого влиятель-
ного сегодня в России человека и был уво-

лен, как только Путин стал президентом. В беседе
с корреспондентами Bild Андрей Зыков говорит о
том, что в России «высокопоставленных чиновни-
ков назначает мафия». 

Утверждения Зыкова нельзя назвать голослов-
ными, пишут авторы статьи: он вел расследование
и собирал доказательства. Обычно мужественные
люди, подобные ему, в России долго не живут, до-
бавляют журналисты Петер Триде и Андреас Телен. 

В июне 1999 года вместе с пятью коллегами из
Генпрокуратуры РФ подполковник юстиции Андрей
Зыков начал следствие по делу о крупных бюджетных
хищениях в Санкт-Петербурге, в которых были заме-
шаны высокопоставленные сотрудники администра-
ции города. Дело номер 144128 стало известно как
«дело Путина». Уже вскоре, рассказывает Зыков, они
столкнулись с невероятным размахом «коррупции,
присвоения бюджетных средств и незаконного биз-

неса в размере сотен миллиардов рублей». Именно
тогда, замечает бывший следователь, была разрабо-
тана система, действующая до сих пор. 

В то время, уверен Зыков, его команда вышла
в Санкт-Петербурге на формирование «клана Пу-
тина» - клана, который сегодня контролирует по-
литику и экономику России. В Испании против
питерских представителей этого клана - членов
так называемой тамбовской группировки - выдви-
нуто 12 обвинений. 

«Все ниточки ведут к Путину, - утверждает
Зыков, - Путин не просто поддерживает контакт с
мафией. Он - часть её руководства». 

Уже в конце 1990-х Зыков и его коллеги наткну-
лись на связь Путина с предполагаемым боссом
«тамбовской мафии» Геннадием Петровым. Пет-
ров - ключевая фигура расследования в Испании.
Ему и членам его группировки вменяют в вину от-
мывание денег, торговлю наркотиками и заказные
убийства. Петров, по некоторым данным, откры-
вал счета для Путина и приобрёл на своё имя для
него виллу на средиземноморском побережье Ис-
пании, говорится в статье. 

«Из показаний свидетелей, которых мы в то
время допрашивали, становилось ясно, что Пет-
ров был частым гостем в кабинете Путина в Санкт-
Петербурге. И, скорее всего, потом в Москве».
Наведывался он к нему регулярно, по всей види-
мости, и в его загородный дом под Санкт-Петер-
бургом, передаёт издание.

Если вначале Зыков и его люди могли беспре-
пятственно вести следствие, то со временем пре-
пятствий становилось все больше и больше,
говорится в статье. 

В какой-то момент расследования начали
всплывать совершенно вопиющие факты. «Госу-
дарственные чиновники снабжали мафиозные
структуры заказами на строительство, тем самым
формируя монополию, и зарабатывали на этом, -
продолжает свой рассказ Зыков. - Самое страш-
ное, что это был симбиоз: чиновники вокруг Пу-
тина были частью мафиозных структур». 

Вначале всё вертелось вокруг так называемого
«Двадцатого треста» - корпорации, основанной Пу-
тиным и тогдашним мэром Санкт-Петербурга Анато-
лием Собчаком. Корпорация получала бюджетные

средства, при помощи которых планировалось спа-
сти от краха компании, попавшие в жернова кризиса.
Однако, как стало известно следователям, «Двадца-
тый трест» был быстро приватизирован и миллиард-
ные суммы присвоены, пишут журналисты. 

Зыков и его люди продолжали погружаться в
болото вокруг Путина. «С каждым разом станови-
лось всё более непостижимым, с какой самоуве-
ренностью и брутальностью вела себя эта банда»,
- сказал он в беседе с немецкими журналистами. 

Путин тогда попал под подозрение в связи с
помощью, которую он мог оказывать тамбовской
группировке и ещё одному преступному клану с
наркотрафиком из Афганистана через порт Санкт-
Петербурга на Запад. 

По мнению Зыкова, камень в основание кор-
румпированной системы Путина был заложен при
президенте Борисе Ельцине: «Ельцин положил на-
чало своим кланом - Путин довёл эту систему до
совершенства, добрался до самой вершины и взял
с собой на борт мафию». 

В конце 1990-х годов расследование по «делу
Путина» было прекращено, а в 2000 году, когда
Путин стал президентом, Зыков и его коллеги
окончательно потеряли поддержку Москвы, а са-
мого Зыкова досрочно отправили на пенсию, в 46
лет, говорится в статье. 

«Тогда Зыков мог только предполагать, однако
сегодня знает наверняка: не Путин и не премьер-
министр Медведев назначают ключевые фигуры в
Кремле. Это касается и должности главы След-
ственного комитета РФ», - пишут журналисты,
ссылаясь на информацию Зыкова. «У нас претен-
дентов на ключевые посты в государстве опреде-
ляет мафия - Кремль лишь реализует её
решения», - заявил бывший следователь. 

Зыков опирается на показания свидетелей, с ко-
торыми он беседовал в прошлом, а также на инфор-
мацию, полученную испанскими следователями. У
них, говорится в статье, имеется проверенная ин-
формация: босс мафии Петров позаботился о том,
чтобы главой Следственного комитета стал Алек-
сандр Бастрыкин. 

Сам Андрей Зыков потерял веру в российское
государство при Путине и его сообщниках. Его сын
уже побывал за решеткой. «Сфабрикованное дело,
инсценировка, направленная против меня», - го-
ворит он. 

Однако запугать он себя не даёт, а публичность
считает лучшей защитой. Сегодня он надеется на
испанских коллег, которые пользуются большей
свободой, чем он в своё время. «Путин на 90% -
преступник и только на 10% - политик», - говорит
в конце встречи с немецкими журналистами Зыков
и добавляет: «Путин выстроил мафиозное госу-
дарство, и верить ему нельзя». 

Петер ТРИДЕ, Андреас ТЕЛЕН, «Bild»

От редакции: Нет сомнений, что спец-
службы Запада имеют довольно исчерпываю-
щий компромат на В. Путина, но продолжают
его скрывать, ограничиваясь чисто пиаров-
скими нападками – Крым, Сирия, и т.д.

А вот то, что напечатал «Bild», уже серьёзно, но
и в этом случае используют открытый российский
источник. Значит, основное держат про запас.

БОРЬБА ЗА СЕМЕЙНОЕ СЧАСТЬЕ

ÁÅÇ ÑÒÓÄÅÍÒÎÂ È Ó×ÅÍÛÕ
Правительство планирует урезать 40% бюджетных мест 

в вузах в 2017 году

НАЧАЛО?
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В канун годовщины депортации крымских
татар глава Крыма Сергей Аксёнов раздал по-
томкам изгнанников сотни ключей от новых
квартир, как бы ещё раз компенсируя им мо-
ральные издержки от понесённых тягот и
страданий. Но сколько же можно «платить и
каяться», если ещё в советские времена де-
портацию крымским татарам власти страны
оплатили как минимум трижды?

Именно так: Советский Союз трижды ком-
пенсировал депортированным крымским
татарам их материальные издержки, поне-

сённые вследствие переселения в республики
Средней Азии, а также в Москву (!), Самару,
Гурьев и Рыбинск. Только в распоряжение треста
«Москвоуголь», как следует из телеграммы на
имя наркома Лаврентия Берии от 20 мая 1944
года, были направлены 5 тыс. «лимитчиков»
крымско-татарской национальности. В постанов-
лении Государственного комитета обороны за
№5859 от 11 мая 1944 года оговаривалось, что
переселенцам на новом месте компенсируют «по
обменным квитанциям» принятую от них в Крыму
недвижимость, скот, домашнюю птицу и сельско-
хозяйственную продукцию. Все компенсации вы-
платили до 1 марта 1946 года.

При этом на новом месте жительства каждой
семье переселенцев было предоставлено жильё
– квартира в городе или дом в сельской местно-
сти. Другими словами, депортированным выдали
деньги за оставленное в Крыму жильё и тут же
безвозмездно предоставили им новые дома и
квартиры. Но и это ещё не всё. В 1989 году поста-

новлениями Совмина СССР, а также совминов
Украины, Узбекистана и Таджикистана пересе-
ленцам компенсировали их материальные из-
держки в третий раз. Прибывающим в Узбекистан
переселенцам (в Таджикистан крымских татар не
депортировали, туда они перебирались позже и
исключительно по собственной воле) Сельхоз-
банк предоставлял на хозяйственное обзаведе-
ние беспроцентные ссуды – по 50 тыс. рублей на
семью с рассрочкой до 7 лет. Также каждому пе-
реселенцу ежемесячно бесплатно выделяли по 8
килограммов муки, 8 килограммов овощей и по 2
килограмма крупы. Напомним: на дворе стояло
лето 1944 года, ещё шла война, и во многих рай-
онах страны было голодно.

ЖЕСТОКОСТЬ КРЫМСКИХ ТАТАР
УДИВЛЯЛА ДАЖЕ ЭСЭСОВЦЕВ

До сих пор учёные спорят, сколько же именно
крымских татар депортировали из Крыма, хотя
спорить, кажется, не о чем – достаточно про-
штудировать архивные документы. В теле-
грамме, отправленной 20 мая 1944 года
наркому Лаврентию Берии его замом Богданом
Кобуловым, эти цифры приводятся: выселено
191 044 человека. Кстати, в этом документе при-
водятся и другие весьма любопытные цифры.
Сегодня много говорят о репрессиях, которым
в массовом порядке подвергались крымские та-
тары, хотя о массовости говорить можно вряд
ли. За всю «крымскую операцию» 1944 года
было арестовано 5989 «антисоветских элемен-
тов крымско-татарской национальности». Много

ли это, если учесть, что лишь за первые два ме-
сяца оккупации присягу на верность фюреру
принесли 20 тыс. крымских татар? При этом в
ходе депортации у выселяемых было изъято 10
миномётов, 173 ручных пулемёта, 2650 винто-
вок, 192 автомата и более 46 тыс. единиц бое-
припасов! Всего же после освобождения Крыма
у татар изъяли 9888 винтовок, 724 автомата, 622
пулемёта и 49 миномётов.

«В январе 1942 года Гитлер издал приказ о
формировании крымско-татарских частей СС
под руководством обергруппенфюрера Олен-
дорфа, – вспоминал руководитель крымского
партизанского движения писатель Георгий Се-
верский. – Часть добровольцев – 10 тыс. бойцов
– зачислили в вермахт, ещё 5 тыс. приняли в так
называемый резерв для пополнения сформиро-
ванных боевых частей. 

Кроме того, старосты деревень собрали ещё
4 тыс. человек в «отряды по борьбе с партиза-
нами». Для сравнения: в Красную Армию ушли
служить около 10 тыс. крымских татар, но боль-
шинство из них дезертировали из 51-й армии
ещё при отступлении из Крыма». А партизанили
в Крыму то ли 391, то ли 598 крымских татар –
справедливости ради следует отметить, что 12
из них были представлены к званию Героя Со-
ветского Союза.

Служили крымские татары Гитлеру, что назы-
вается, на совесть. Известна трагедия «крым-
ской Хатыни» – греческой деревушки Лаки. 23
марта 1942 года крымско-татарские каратели
заживо сожгли несколько сотен жителей этой

деревни, преимущественно греков и армян,
большинство из которых составляли женщины,
дети и старики. «Партизаны, которым удавалось
бежать из плена, рассказывали, что крымские
татары, их охранники, отличались неслыханной
жестокостью, – вспоминал Северский. – Немцы
даже издали специальный циркуляр, запрещав-
ший служащим в СС крымским татарам само-
стоятельно проводить допросы, – настолько
жестоко и изощрённо они умели пытать». Между
тем бежавший в Киев Мустафа Джемилёв на-
стаивает: «Среди крымских татар никогда не
было предателей! Каяться нам не в чем!».

ПОЧЕМУ КРЫМСКИЕ ТАТАРЫ ПЕРЕЕЗЖАЛИ
В ТАДЖИКИСТАН, А НЕ В КРЫМ

Принято считать, что вернуться в Крым тата-
рам разрешил генсек Михаил Горбачёв – 14 но-
ября 1989 года Верховный Совет СССР принял
декларацию о восстановлении прав депортиро-
ванных народов. За это Горбачёва, санкциониро-
вавшего эту массовую репатриацию, крымские
татары боготворят. На самом же деле возвра-
титься репатриантам позволил вовсе не за-
стрельщик «перестройки». Ещё в 1956 году был
подготовлен указ Президиума Верховного Совета
СССР о восстановлении национальных автоно-
мий чеченцев, ингушей, калмыков и карачаевцев
– фактически эти народы тем самым были реаби-
литированы. Ожидалось, что помилуют заодно и
крымских татар, но тогдашний советский лидер
Никита Хрущёв поначалу собственноручно вы-
черкнул упоминание о них из проекта указа. 

За крымских татар хлопотали двое – Анастас
Микоян и Леонид Брежнев. И они в итоге уло-
мали генсека. Так в конце апреля 1956 года
вышел указ «О снятии ограничений по спецпо-
селению с крымских татар, балкарцев, турок –
граждан СССР, курдов, хемшилов и членов их
семей, выселенных в период Великой Отече-
ственной войны». С того момента крымским та-

тарам не возбранялось селиться где угодно на
территории СССР – в том числе и в Крыму. Но
устремились переселенцы почему-то в Таджи-
кистан, а не на свою малую родину. Причиной
этого стало то, что руководство республики
особо благоволило крымским татарам, предо-
ставляя мигрантам массу особых возможно-
стей. Этим, кстати, объясняется тот факт, что
сегодня в Крыму более трети врачей являются
по национальности крымскими татарами. Дело
в том, что в советские времена между крымско-
татарской диаспорой и руководством Таджики-
стана существовала негласная договорённость
о том, что квота крымских татар в республикан-
ском мединституте составит 90%, тогда как в
украинском советском Крыму подобных префе-
ренций крымским татарам никто не обещал.

В общем, массово переезжать в Крым де-
портированные явно не собирались, и руковод-
ство СССР решило их к этому побудить. В
августе 1965 года большую группу крымских
татар – преимущественно коммунистов и вете-
ранов войны – пригласили в Кремль. Принимал
их председатель Президиума Верховного Со-
вета СССР Анастас Микоян – формально второе
после Брежнева лицо в государстве. «Почему не
возвращаетесь в Крым?» – вопрошал советский
руководитель. «Вернёмся, как только Москва
объявит Крым крымско-татарской националь-
ной автономией», – отвечал Микояну руководи-
тель делегации Риза Асанов. В общем, нашла
коса на камень: превращать полуостров в на-
циональную автономию было смешно, учиты-
вая, что из крымских татар не набралось бы и
десятой части её жителей. Но лидеры татар
упёрлись: не будет автономии – не будет и мас-
сового возвращения в Крым. Итог всем изве-
стен: репатриация была отложена до конца 80-х.

Руслан ГОРЕВОЙ,
«Версия»

В«Отечественных записках» (№22, 2015 г.)
была опубликована статья Михаила За-
дорнова «Можно гордиться, что Россия

будет вновь выручать всех», посвящённая про-
блеме «евроэмигрантов». Полностью соглаша-
ясь с мнением Михаила Николаевича по
очередной глобальной боли стран «золотого
миллиарда», хочу добавить к сказанному им и
пару слов от себя.

Для начала, в порядке освежения в памяти чи-
тателей сути того, явно уже подзабытого мате-
риала, повторю из него несколько ключевых
абзацев. На мой взгляд, они помогут быстрее
войти «в курс дела» и облегчат восприятие после-
дующих строк. Александр Суворов по такому по-
воду говорил: «Повторение - мать учения!».

Странная российская информнемота в за-
щиту державы и её народа, так поразила весь
честной мир, что даже рядовой гражданин Фин-
ляндии Вейкко Корхонен из города Оулу вынуж-
ден был разместить в интернете своё мнение на
этот счёт, назвав его «Результаты «агрессии»
России»:

«Давайте вспомним, кто именно и когда (был
«порушен» Русью. – Н.Д.):

Финляндия в 1802-м и 1918 гг. До 1802 г. ни-
когда не имела собственного государства.

Латвия в 1918 г. (до 1918 г. никогда не имела
собственного государства).

Эстония в 1918 г. (до 1918 г. никогда не
имела собственного государства).

Литва восстановила государственность в
1918 г. тоже благодаря России.

Польша восстановила с помощью России
своё государство дважды, в 1918-м и 1944 гг.
Раздел Польши в 1939 г. между Германией и
СССР - это лишь короткий эпизод! (Заметим,
гитлеровская Германия тогда захватила терри-
торию фактической Польши, а сталинский СССР
вернул в лоно матери-России свои законные
территории Западной Белоруссии и Западной
Украины, захваченные панами силой в 1920
году. – Н.Д.).

Румыния родилась в результате русско-ту-
рецких войн, а суверенной стала по воле России
в 1877-1878 гг.

Молдавия как государство родилась внутри
СССР.

Болгария как государство родилась в ре-
зультате победы русского оружия в русско-ту-
рецкой войне 1877-1878 гг., которая и имела это
своей целью. В качестве «благодарности» госу-
дарство Болгария в двух мировых войнах уча-
ствовала в составе антирусских коалиций.
Сейчас Болгария - член НАТО и на её террито-
рии размещены базы США. Хотя после 1945
года на ее территории не осталось ни одного
русского солдата...

Сербия как суверенное государство роди-
лось тоже в результате освободительной рус-
ско-турецкой войны 1877-1878 гг.

Азербайджан как государство оформился
впервые только в составе СССР.

Армения сохранилась физически и возроди-
лась как государство только в составе СССР.

Грузия сохранилась физически и возроди-
лась как государство только в составе СССР.

Туркмения никогда не имела государственно-
сти и сформировала её только в составе СССР.

Киргизия никогда не имела государственно-
сти и сформировала её только в составе СССР.

Монголия никогда не имела государственно-
сти и сформировала её только с помощью СССР
(в 1924 г.).

Белоруссия и Украина также впервые об-
рели государственность как следствие Великой
Октябрьской революции в составе СССР. А в
1991 году - полную независимость. Если же учи-
тывать роль России - СССР в рождении и ста-
новлении таких государств как КНР, Вьетнам,
КНДР, Индия, Греция (Россия отбила её у Тур-
ции в далёком 1821 году), Алжир, Куба, Изра-
иль, Ангола, Мозамбик и т.д., то получается
какая-то странная «агрессивность» и «злоб-
ность» со стороны России!».

Но и сказанное честным финским парнем
ещё далеко не всё. Именно поддержка Россией
Северо-Американских Соединённых Штатов во
многом содействовала поражению там Англии и
обретению США независимости в 1776 году!

Наш легендарный Александр Суворов в 1799
году отвоевал у французов Швейцарию, и с тех
пор суверенная и нейтральная страна ни с кем

больше не воевала. Правда, не отказывала Гит-
леру в поставках точных приборов и не
ограничивала его в финансовой выручке.

Австрия и Чехословакия освобождены Крас-
ной Армией в 1945 году от коричневых оккупан-
тов Третьего рейха. Напомню, почти треть
танков, артиллерии, пулемётов, снарядов и пат-
ронов, с которыми Гитлер пошёл войной на Со-
ветский Союз, были чешского производства.
Притом вся названная военная продукция про-
изводилась и направлялась в Германию до са-
мого конца войны!

Сколько точно было поставлено в строй вер-
махта австрийцев, точно до сих пор неизвестно,
хотя число их земляков, убитых на нашем
фронте, составляет 270 тысяч человек, более
600 тысяч - ранено, а взятых в плен - 156 тысяч!

Дважды (в 1812-м и 1945 гг.) Россия и СССР
дарили цаце-Европе мир и покой, перемалывая
армады извергов рода человеческого. Однако в
европочёте не спасители-славяне, а оба отмо-
розка – Гитлер и Наполеон, особенно, в Герма-
нии и Франции!

Абсолютное большинство колоний Англии,
Германии, Франции, Италии, Испании, Португа-
лии, Голландии, Японии обрели свою независи-
мость в результате итогов Второй мировой
войны, где решающую роль в разгроме фашист-
ских полчищ и армий самураев-милитаристов

сыграл Советский Союз и его доб-
лестные Вооружённые Силы!

Без помощи СССР Египет ни за
что не смог бы выстоять и закре-
пить свою независимость и нацио-
нализацию Суэцкого канала в войне
с Израилем, Англией и Францией в
1956-1957 гг. Вновь только вмеша-
тельство Советского Союза остано-
вило войну Израиля с Египтом, чем
фактически были спасены арабы от
разгрома в двух последующих вой-
нах 1967-1974 гг.

Запамятовал «мир спасённый» и
самый невероятный наш подвиг:
Русь прикрыла собой всю Европу от
ордынского нашествия, и с 1243 по
1480 гг. одна, где силой, где полити-
кой, где откупом боролась со
страшным нечеловеческим злом,
победив и переварив в итоге бес-
численных кочевых варваров.
Трудно представить, насколько бы
вперед тогда ушла Россия, не вце-
пись в нее мёртвой хваткой «золо-
тоордынцы» и не пей из неё кровь, и не
вытягивай все жилы целых 237 лет?!

В советской «империи зла» на одного «не-
русского» приходилось 4 славянина, из которых
3 были русаками! С помощью Советской России
в кратчайшие сроки были вытащены из Средне-
вековья в цивилизованную жизнь абсолютное
большинство её «нерусских» республик, краёв,
округов, областей и районов: защищены, от-
мыты, накормлены, излечены, обустроены, об-
учены грамоте, рабочим профессиям, приучены
к товариществу и взаимовыручке со всеми дру-
гими членами «семьи дружной, новой»...

Что это значило в глазах и душах граждан
«колосса на глиняных ногах», убедительно пока-
зали ход и итоги Великой Отечественной войны.
Именно тогда, в невероятно тяжкое время, не-
смотря на все губительные подножки, что
устраивали наши внешние и внутренние враги,
вся эта чёрная «гвардия» получила такой удар по
зубам, что боль, дрожь и ненависть не проходят
у неё до сих пор!

Показательно, что после гибели Советского
Союза вмиг ставшие «независимыми», безза-
щитными, безработными и беспризорными
миллионы и миллионы простых «нерусских»,
особенно из Средней Азии и с Кавказа, нашли
спасение в «страшной» России, которой 25 лет
как самой совсем нелегко!

Даже в недавнем процветающую, благо-
ухающую и гостеприимную Грузию, развязав-
шую против нас войну 8.8.2008 г., уже покинуло
1 млн. 607 тысяч её граждан, причём в «импе-
рию зла» прибыло 800 тысяч, из которых 300
тысяч добилось принятия российского граждан-
ства!

Для сравнения приведу показатели «знаме-
носца свободы, мира, демократии и равных воз-
можностей» - Америки: уничтожение миллионов

аборигенов-индейцев и заключение их жалких
остатков в резервации. Вывоз из Африки ста
миллионов негров и превращение их в бессло-
весных и беззащитных рабов. Кстати, ещё 30
млн. вывозимых с «Чёрного континента» обре-
чённых «недограждан» погибло по дороге в пе-
реполненных трюмах кораблей-перевозчиков!
Освежу в памяти читателя многочисленные
тогда в США предупредительные таблички в ма-
газинах, столовых, парках, туалетах и прочих об-
щественных местах: «Вход собакам и неграм
воспрещён!». Точь-в-точь Германия 30-х годов!
Только там изгоями у «нордической нации» были
евреи. Волосы встают дыбом только при упоми-
нании об обыденных привычках в той Америке
«тайных» организаций Ку-клукс-клан и о судах
Линча над неграми.

После Второй мировой войны США более
300 раз развязывали войны или прибегали к ис-
пользованию вооружённых сил для достижения
своих политических, экономических и финансо-
вых целей. Притом в большинстве случаев без
объявления войны или, как во Вьетнаме, Ираке,
Афганистане, Ливии, с лживыми обоснованиями
причин начала масштабных боевых действий.

Недаром в 80-е годы ушедшего века запад-
ногерманский журнал «Дойчес панорама»
писал: «…Штаты уже давно являются междуна-
родным жандармом. Используя свою военную и

экономическую мощь, Вашингтон сейчас, как и
прежде, пытается предписывать другим стра-
нам какую политику им вести, подкупает оппо-
зицию, свергает правительства, посылает свою
авиацию и корабли для осуществления пресло-
вутой политики канонерок…».

Вот только сокращённый перечень амери-
канских «миротворческих усилий» в третьей чет-
верти ушедшего века:

1946-1949 гг. – военная интервенция в Греции;
1950-1953 гг. – война в Корее;
1954 г. – вторжение в Гватемалу;
1958 г. – высадка морского десанта на Ли-

ванское побережье;
1961 г. – вторжение на Кубу;
1965 г. – наведение «порядка по-американ-

ски» в Доминиканской республике;
1965-1975 гг. – варварская война во Вьетнаме;
1970 г. - боевые операции против Камбоджи;
1971 г. - война в Лаосе;
1975 г. - попытка свержения народного пра-

вительства в Анголе;
1983 г. - оккупация Гренады и очередная во-

оружённая провокация против Ливана...
До сих пор США разместили на территории

114 стран более 1000 военных баз, станций,
других армейских объектов. И всё это воинство
имеет только одну цель: нигде на земном шаре
и ни за что не допустить развития событий не в
пользу интересов Америки.

О какой цивилизованности Штатов можно
вести речь, если там никогда не было и нет до
сих пор министерства культуры. Зато есть про-
питавший всю нацию насквозь культ доллара!

Не отстала в «демактиве» от Америки и её
навеки верная Англия. К примеру, в 1939 году,
при собственном населении 48 млн. человек, её
колонии насчитывали почти 700 млн. человек.
Это означало, что на одного «великобританца»

ежедневно, ежемесячно и ежегодно целые сто-
летия беспрерывно работало 14 заморских не-
вольников. Простая арифметика показывает,
что при таком подсчёте наш «эксплуататорский»
показатель был меньше английского в 56 раз!!

Если СССР масштабно и энергично вытаски-
вал из феодализма своих «иноверцев», уско-
ренно развивая там промышленность и
сельское хозяйство, то Англия, наоборот, дер-
жала свои колонии в чёрном теле, одновре-
менно силой навязывая этим народам свой
язык, свою веру и свою мораль. Дикий факт: в
«самой большой жемчужине в английской ко-
роне» - 400-миллионной Индии - в 1939 году на-
считывалось всего 1751 тыс. рабочих, или 0,4%
от всего населения!

Вынужденная в 1947 году предоставить
Индии независимость, Англия, воспользовав-
шись религиозно-общинной рознью индусов и
мусульман, так напоследок «хлопнула дверью»,
что древнейшая страна раскололась на две
части: Индийский Союз и Пакистан, и с тех пор
две половинки когда-то единого целого так
«добрососедствуют» друг с другом, что, прежде
всего, не жалеют денег и средств на вооруже-
ние, включая ракеты, атомные бомбы, авиа-
носцы и подводные лодки...

Мне кажется, призовую тройку по хищному
праву должна замкнуть «благовоспитанная и уч-

тивая» Япония. Не поддаётся опи-
санию, что долгие годы творили
самураи в Китае и Корее. Неслу-
чайно в Маньчжурии к захваченным
японским солдатам и офицерам от-
ношение со стороны китайцев было
таково, что «квантунцы» умоляли
наше командование взять их в плен
к себе, т.к. китайцы немедленно их
убивали, топили или калечили!..

Не секрет, что точно так же дей-
ствовали жители Западного Бер-
лина, убегая в Восточный Берлин,
где русые «недочеловеки» кормили,
лечили и всячески помогали про-
стым представителям поверженной
«супернации» пережить тяжкое
послекапитуляционное время.

Как видим, простой сравни-
тельный анализ актива России и её
земных антиподов показывает, что
громче всех кричит «держите
вора!», не страдалица Русь, а её
палачи, грабители и охмурители!
Многовековая специализация ино-

земья жить за счёт других, не брезгуя кровью,
огнём, мечом, сговором, подкупом и изощрён-
ной ложью, и поныне остаётся там на вооруже-
нии как самое привычное, действенное и
безотказное средство достижения своих анти-
российских целей.

А что же в ответ из наших двух столиц?
Может быть, оттого их умолчание, что им нечего
сказать? А может быть, сказать есть что, но они
с этим не согласны? Тогда России остается
только покраснеть и согласиться, что мы уж «тем
виноваты, что сэру волку хочется нас скушать»!

Н.Н. ДРОНОВ,
полковник в отставке

Р.S. Многим россиянам сейчас невдомёк – с
чего вдруг в странах «озолотившегося милли-
арда» так обострилась обстановка с беженцами.
Откуда злая напасть на капитализм с «человече-
ским лицом»?

Ответ, на мой взгляд, простой. Земная ци-
вилизация дошла и до «стран-изгоев»: былых
колоний, протекторатов, вассалов, окраин и
т.п. И там теперь массы хотят жить по-людски!
И там массы в большинстве своём стали пони-
мать, почему они столь долго обездолены, не-
грамотны, в нищете и болезнях. И там
разобрались, кто именно виноват в их бесчис-
ленных бедах и страданиях. И там наиболее
зрелые, смелые и решительные граждане уже
требуют предъявить (и предъявляют) иски о
взыскании с Англии, Германии, Франции, Ис-
пании, Штатов, Голландии, Японии компенса-
ций и покаяния за многовековой грабёж,
насилие, обман, нацпритеснения!..

Самые быстрые на подъём (понятно, что мо-
лодое поколение), не дожидаясь нескорых ре-
шений, сами (многомиллионным числом!)
устремились в края обетованные. Их-то Европа

вдруг и стала принимать весело, с объятиями,
давать кров, корм, утеху...

Отчего матёрые скупердяи стали столь
щедры и гостеприимны? Разгадка, скорее
всего, в том, что европейцы решили использо-
вать таких беженцев в качестве предохрани-
тельного клапана для стравливания избытка
давления в народном котле гнева тех пробудив-
шихся стран. Тем более, что избыток рабсилы
спасает хозяев и от протестных выступлений
своих трудящихся. Ещё такую силу за приемле-
мую плату можно легко и быстро натравить на
любое другое «недемократическое госу-
дарство»...

И как видно, в очередной игре евроворотил
оказался явный перебор!.. Зря не учли очень
горькую на этот счёт русскую науку: «Человек -
существо капризное. Птичьего молока ему
мало. Подавай ржаной хлеб!» Потому налицо пе-
чальный факт: тех гостей далеко и не во всём
стали устраивать... хозяева. Более того, некото-
рым гостям они стали в тягость!

То, что двуногие «пауки» поступили так гу-
манно не от избытка жалости, сострадания и
приличия, говорит совсем забытый факт. В
конце XIX века весь мир впервые познакомился
с классическим научным трудом «Капитал», в ко-
тором автор - гениальный учёный Карл Маркс,
изложил закон экономического развития капи-

тализма, неизбежность его гибели и приход ему
на смену более справедливой и более эффек-
тивной общественно-экономической системы...

Эта величайшая научная работа была немед-
ленно принята на вооружение всего прогрес-
сивного человечества. Но почему-то никто не
обратил внимание, что так же мгновенно тогда
отреагировали на «чёрную метку» и вершители
людских судеб: главные капиталисты, банкиры,
финансисты и их обслуга в лице правительств,
спецслужб и СМИ! Особенно показательны ре-
акционные усилия на примере России и её «су-
перреволюционера» Льва Троцкого с его жгучим
лозунгом «распалить огонь революции на всю
планету!».

На самом деле Троцкий (и К0) был врагом ре-
волюции и врагом человечества! Говоря сло-
вами А.Н. Радищева, «чудище обло, озорно,
огромно, стозевно и лаяй!». Он всю жизнь поло-
жил на дело, к которому приставили его родные
дяди - американские миллионеры: охранять их
царство и богатства от пробуждающегося тогда
раба-народа и начинающих набирать стреми-
тельные обороты революционеров. Его задачей
было, внедрившись в ряды русых «протестан-
тов», нейтрализовывать лидеров партии и све-
сти на нет их усилия в борьбе за святое и правое
дело. И, как знаем, весьма преуспел этот «тво-
рец» русской революции в выполнении и пере-
выполнении полученного задания.

Так что не суперреволюционером был Троц-
кий, а гадким контрреволюционером!

Не на революцию работал Лейба Давидович,
раскалывая партию на два непримиримых ла-
геря, срывая Брестские переговоры с немцами
о прекращении войны, убирая с дороги лучших
красных военачальников в Гражданской войне,
организовывая кровавые заговоры против Со-
ветской власти и руководства страны, помогая
врагам республиканцев в Испании, продавая за
«30 сребреников» (300 тысяч марок золотом
ежегодно!) фашистской Германии все важней-
шие советские секреты... Не во имя революции
и трудового народа были его попытки распалить
пожар на всей планете, а с целью загубить
борьбу трудящихся за человеческую жизнь и со-
хранить господство родичей как можно дольше.

Получается, что дурной пример, не только
заразителен, но и губителен!

Р.Р.S. Полагаю, что ещё одна причина «доб-
росердечия» хозяев Европы заключается в
слишком напугавшем их событии, когда в марте
1946 года английские рабочие вышли на массо-
вую демонстрацию с лозунгами: «Хотим жить,
как в СССР!». То есть пролетарии зарубежья
окончательно разобрались, кто загнал их страны
в страшную «Великую депрессию 1929-1933 гг.».
Кто развязал ещё более страшную «Вторую ми-
ровую войну 1939-1945 гг.». И что теперь от хо-
зяев планеты, когда они в проигрыше, надо
ждать... реванша! Последнее означает: новые
кризисы, новые войны, новые страдания про-
столюдинов и новые миллиарды долларов при-
были режиссерам…

КТО КРИЧИТ «ДЕРЖИТЕ ВОРА»?

ÂÀË ÊÎÌÏÅÍÑÀÖÈÉ
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ИСТОРИЯ МИРОВЫХ РОСТОВЩИКОВ
История мирового ростовщичества представ-

ляет собой последовательную смену одних
людей и семейных кланов другими. К сожалению,
имена далеко не всех мировых ростовщиков до
нас дошли.

Хорошо документирована история ростовщи-
ков итальянских городов-государств. В XIII веке
это семьи флорентийских банкиров Барди и Пе-
руцци, в XIV — начале XV вв. — семьи флорентий-
ских банкиров Медичи и Пацци. В конце XV века и
на протяжении XVI века в Европе доминировал
банкирский дом немецкого семейства Фуггеров.
В XVII веке и на протяжении большей части XVIII
века в Европе существовало много семейных
банкирских домов, но о доминировании какого-
либо из них говорить нельзя.

Имеющиеся документы позволяют говорить,
что до начала XIX века срок «жизни» отдельных
банков и срок нахождения на вершине финансо-
вой власти отдельных банковских кланов не пре-
вышал одного столетия.

Наконец в XVIII веке на арену выходит семей-
ство Бауэров (Bauer), более известных как Рот-
шильды. На протяжении XIX века и в XX веке
вплоть до Второй мировой войны клан Ротшиль-
дов был вне конкуренции, другие банкирские
дома играли подчинённую по отношению к нему
роль. Около столетия назад в 53-м томе энцикло-

педического словаря Брокгауза и Ефрона о Рот-
шильдах сообщалось:

«Состояние их оценивается в несколько мил-
лиардов франков, сосредоточенных главным об-
разом в руках 10-12 лиц».

Вторым по мощи после Ротшильдов был бан-
кирский дом, который принадлежал семейству
Барингов.

Об этих банкирских домах писал лорд Джордж
Гордон Байрон в 1822 году в «Дон Жуане» (пере-
вод Т. Гнедич):

О, золото! Кто возбуждает прессу? 
Кто властвует на бирже? Кто царит
На всех великих сеймах и конгрессах? 
Кто в Англии политику вершит?
Кто создаёт надежды, интересы?
Кто радости и горести дарит? 
Вы думает — дух Наполеона? 
Нет! Ротшильда и Баринга мильёны!
Они и либеральный наш Лафитт —
Владыки настоящие вселенной:
От них зависит нации кредит,
Паденье тронов, курсов перемены;
Республик биржа не щадит,
Заботятся банкиры, несомненно,
Чтобы проценты верные росли
С твоей, Перу, серебряной земли…
Банкирского дома Baring более не суще-

ствует: созданный ещё в XVIII веке Barings Bank
окончил своё существование в 1995 году, когда
потерпел банкротство в результате рискованных
операций с фьючерсами и был продан за симво-
лическую сумму в 1 фунт стерлингов.

А Ротшильды в XIX веке были вне конкуренции
не только в Европе, но и в мире.

Совокупные богатства клана в 70-х годах XIX
века оценивались почти в 1 млрд. долл. — по тем
временам это была фантастическая сумма. Ни
один крупнейший проект не обходился без их уча-
стия. На их деньги велась разведка алмазных
копей в Южной Африке, финансировалось строи-
тельство железных дорог в Европе, скупалась
земля для строительства Суэцкого канала, добы-
валась нефть в Баку и на Северном Кавказе. Им
принадлежал контрольный пакет акций в нефтя-
ной компании «Ройял Датч Шелл», который по
объёмам добычи «чёрного золота» превосходил
нефтяные компании Рокфеллера. Прусские ко-
роли, австрийские императоры, русские цари не
раз прибегали к займам Ротшильдов.

В начале ХХ века стали известными также се-
мейства Рокфеллеров, Морганов, Кунов, Лоебов,
Голдманов, Меллонов, Саксов, Дюпонов, Лема-
нов. Многие из этих семейств к этому времени
имели уже определённую историю. Почти все они
— выходцы из Европы, но карьеру банкиров сде-
лали в США (исключение составляют основатели
финансовых династий Рокфеллеры и Морганы,
которые родились в Америке). Начинали, как пра-
вило, не с банковского дела, но затем создавали
свои банкирские дома. Многие разбогатели на
поставках армии оружия, продовольствия, снаря-
жения в годы Гражданской войны.

В 1867 году Авраам Кун и Соломон Лоеб учре-
дили банк Kuhn, Loeb & Co, который очень быстро
стал крупнейшим в стране кредитным учрежде-
нием. С этим банком связаны имена других вид-
ных ростовщиков. Это управляющие банка Якоб
Шифф, Отто Кан, Феликс Варбург, Бенджамин
Буттенвайзер.

В начале ХХ века на равных с банком Kuhn,
Loeb & Co. стал выступать банкирский дом JP
Morgan (основан в 1893 году), принадлежащий
Джону Пьерпонту Моргану. Начинал он с поставок
оружия армии в годы Гражданской войны. Затем
стал инвестировать в промышленность и желез-
ные дороги. Согласно многим источникам, Дж. П.
Морган был негласным агентом по продвижению
интересов Ротшильдов в США. И сегодня, по мне-
нию экспертов, банк JP Morgan контролируется
Ротшильдами (конкретно — лондонским банком
N.M.Rothschild & Sons).

Американский бизнес вот уже более столетия
ассоциируется с семейством Рокфеллеров. Счи-
тается, что Джон Рокфеллер — основатель бан-
кирской династии — стал первым в Америке
долларовым миллиардером.

Это произошло, по оценкам, накануне Пер-
вой мировой войны. А начинал основатель ди-
настии с того, что во время Гражданской войны
1861-1865 гг. снабжал армию мукой, свининой и
солью. После войны занялся нефтью, в 1870
году основал компанию Standard Oil (сегодня
эта компания называется ExxonMobil). Затем
создал банк Chase, преобразованный позднее в
Chase Manhattan.

Братья Леманы (Генрих, Эммануэль, Майер)
приехали в Америку в первой половине XIX века и
начали свою карьеру с торговли хлопком. Позд-
нее Леманы основали банк Lehman Brothers.

Семьи Фарго и Баттерфилд создали финансо-
вую компанию American Express.

В 1977 году банк Kuhn, Loeb & Co слился с бан-
ком Lehman Brothers, при этом был образован
банк Lehman Brothers, Inc. Еще через 7 лет про-
изошло его слияние с American Express.

Другой пример. В 2000 году контролируемый
Ротшильдами банк JP Morgan поглотил банк
Chase Manhattan — детище Рокфеллера. После
этого был образован гибрид под названием JP
Morgan Chase. На примере этих слияний видно,
что происходит всё большее сращивание и пере-
плетение банковских бизнесов отдельных се-
мейств. Возможно, при таких слияниях на
финансовом Олимпе меняется соотношение сил
участвующих в сделках ростовщиков.

«СЕМЕЙНЫЙ» ХАРАКТЕР БИЗНЕСА
Как известно, в XIX веке (особенно во второй

половине) начался бум создания акционерных
обществ и/или преобразования существовавших
частных компаний в акционерные общества от-
крытого типа.

Окончательно семейный частный бизнес был
подорван в ХХ веке в ходе войн, национализа-
ций, вследствие принятия антимонопольных за-
конов и т.п. В учебниках пишется, что
акционерная форма организации бизнеса более
прогрессивна по сравнению с частными компа-
ниями семейного типа. Тезис весьма сомни-
тельный. Мировой опыт показывает, что
семейные фирмы (это хорошо известно специа-
листам по управлению) обладают гораздо боль-
шей устойчивостью и живучестью. Они имеют
мотивацию для того, чтобы «жить вечно», а не

следовать самоубийственной
логике максимизации сиюми-
нутных прибылей. Такие биз-
несы, как правило, имеют
устойчивые принципы дея-
тельности, жёсткую управ-
ленческую субординацию,
минимизируют привлечение
в штат «посторонних» людей,
разрабатывают долгосроч-
ные программы развития.

Мировые ростовщики по-
ощряли процесс перехода
других компаний на акционер-
ную форму, что облегчало им
установление контроля над та-
кими бизнесами. Однако сами
при этом стремились всячески
сохранять свой бизнес как се-
мейный. Яркий пример — Рот-
шильды, которые и сегодня, в
XXI веке, проявляют консерва-
тизм и сохраняют свои банки и
компании в виде частного биз-
неса на основе семейного ка-
питала. Более того, в своих
семейных компаниях и банках
они стремились на всех
ключевых должностях использовать людей, кото-
рые имели бы какие-то родственные связи с Рот-
шильдами. Говорят, что основатель династии
Майер Амшель Ротшильд в своём завещании за-
писал, что руководящие посты в банкирских и
других бизнесах должны занимать только члены
семьи (кстати, женщинам из семьи Ротшильдов
заниматься бизнесом запрещалось).

В XIX веке банкирский дом Лазаров также
представлял собой частный семейный бизнес.
Создан он был тремя братьями-французами —
Александром, Семёном и Ильёй Лазарами в Аме-
рике на волне «золотой лихорадки» в Калифор-
нии. Позднее банк Лазаров поменял свою
прописку на Францию. Его называли доверенным
лицом Морганов в Европе. Сегодня это амери-
кано-французский банк с другими хозяевами,
после Второй мировой войны в течение 40 лет он
управлялся известным американским финанси-
стом Феликсом Рохатиным.

Во многих других банках и компаниях про-
исходит размывание семейного капитала и се-
мейного бизнеса, ключевые посты постепенно
замещались людьми, которые изначально не при-
надлежали к династии основателей бизнеса.

Например, в 1969 году, после смерти Ро-
берта Лемана, к руководству банка Lehman Brot-
hers, Inc. пришли «чужие» люди. Постепенно
устойчивость банка стала ослабевать, а в сен-
тябре 2008 года в условиях кризиса произошёл
его окончательный крах.

Некоторые так называемые «односемейные»
банки постепенно становятся «многосемей-
ными». Сегодня, например, семейства Рокфелле-
ров, Морганов, Кунов и Лоебов на паритетных
началах контролируют финансовый конгломерат
Citigroup, банк JP Morgan Chase, нефтяной кон-
церн ExxonMobil. При этом они пристально следят
за тем, чтобы «внешние» или «случайные» люди
не попадали ни в состав акционеров, ни в круг
высшего руководства компаний и банков.

Нарушение этого принципа грозит не только
ослаблением позиций банковского дома, но даже
его гибелью. Сегодня в большинстве банков штат
сотрудников — это не «семья», а «команда».
«Команда» может формироваться из людей, ко-
торые, во-первых, не очень известны руковод-
ству; во-вторых, не очень поддаются контролю.
Различие между «семейным» и «корпоративным»
духом хорошо понимают настоящие ростовщики
и не допускают в свой бизнес людей со стороны.

Мы уже упоминали, что старейший банк Бэ-
рингов в 1995 году был разорён. Это произошло
в результате того, что в руководстве банка не
осталось никого из Бэрингов. Фактически банком
«рулили» уже совсем другие люди, а о Бэрингах
напоминала лишь вывеска. В банке оказалось
много «случайных» людей, в том числе и некто
Ник Лисон, который был биржевым трейдером.
Он торговал фьючерсами на сингапурской бирже
и за короткий период времени создал убытки в
размере 1,4 млрд. фунтов стерлингов, которые
оказались смертельными для банка.

Подобного рода скандальные истории регу-
лярно происходят и с другими банками, особенно
теми, которые утратили даже подобие «семей-
ных». Управляющие таких банков относятся к вве-
ренному им капиталу как к чужому имуществу:
либо занимаются откровенным разворовыва-
нием этого имущества, либо в интересах акцио-
неров и своих собственных (ожидание бонусов)
идут на очень рискованные операции.

ДИНАСТИЧЕСКИЕ БРАКИ И НЕКОТОРЫЕ
ДРУГИЕ «СЕКРЕТЫ» РОСТОВЩИКОВ

Династические браки предотвращают «рас-
пыление» семейного капитала. О многочислен-
ных кровных браках внутри клана Ротшильдов

немало написано в биографиях этого семей-
ства. Как подсчитали биографы Ротшильдов, в
XIX веке половина браков, заключённых членами
клана, были внутрисемейными. За два столетия
число таких внутрисемейных браков исчис-
ляется сотнями.

Нормой стали также браки между представи-
телями отдельных банкирских семейств.

Взять, к примеру, банк Kuhn, Loeb & Co. Вла-
дельцы этого банка и управляющие постепенно
превратились в одну большую семью, поскольку
происходило постепенное кровное соединение
их семей посредством браков. Так, дочь Соло-
мона Лоеба вышла замуж за Якоба Шиффа, а Фе-
ликс Варбург женился на внучке Соломона Лоеба
Нине. А вот управляющий банка Kuhn, Loeb & Co
Бенджамин Буттенвайзер был женат на внучке
одного из братьев Леманов. Количество таких
брачных альянсов не поддается учёту.

Правда, при династических браках между
близкими родственниками значительно чаще
могут возникать «генетические» сюрпризы в виде
детей с определёнными умственными, психиче-
скими и физическими отклонениями, но подобные
риски отходят на второй план, когда при решении
матримониальных вопросов на первом месте на-
ходятся материально-финансовые интересы.

Закрытость — важный принцип существова-
ния ростовщиков, при этом речь идёт о закрыто-

сти как в личной жизни, так и в бизнесе. Иногда
закрытость перерастает в конспирацию. С этой
целью широко используются подставные лица,
подставные фирмы, различные трастовые
фонды (ТФ), система многоступенчатого участия
в капитале других компаний, офшоры и т.п. ТФ
управляют пакетами акций ростовщиков в раз-
личных компаниях и банках, но при этом сами
фонды находятся под контролем ростовщиков.
Оценить состояния ростовщиков практически
невозможно, трудно даже составить точное
представление, какие отрасли и сферы бизнеса
находятся под контролем тех или иных семейств.
Ротшильды, по мнению ряда аналитиков, дей-
ствуют через такого агента, как Джордж Сорос,
который считается одним из главных финансо-
вых спекулянтов в мире. Он, если так можно вы-
разиться, — «публичный» финансист и всегда
занимает достаточно высокие строчки в рейтин-
гах самых богатых людей журнала «Форбс». Свои
идеологические установки Ротшильды обнаро-
дуют через «публичных» политиков и подконт-
рольных им журналистов. Например, через Жака
Аттали, бывшего в своё время президентом Ев-
ропейского банка развития и реконструкции
(ЕБРР), а позднее – советником президента
Франции Н. Саркози.

Ориентация на выстраивание связей с поли-
тической властью. Ростовщики занимаются биз-
несом, опираясь на те возможности, которые
дают связи с правительством, законодательной
властью, монархами, президентами и т.п. Появи-
лось даже выражение «банковско-политический
комплекс» (БПК). Однако роль банков и полити-
ческой власти в БПК не одинакова: ростовщики
давно уже превратили государственную власть в
послушного им слугу. Классическая формула дви-
жения капитала, сформулированная классиком
марксизма: Д — Т — Д`. В современных условиях
более актуальной становится формула: Д — В —
Д`. То есть капитал прирастает посредством его
инвестирования не в товары (или производство
товаров), а в политическую власть (в формуле она
обозначена буквой «В»). Механизмы приращения
капитала через покупку власти многообразны, но,
прежде всего, ростовщики получают доступ к де-
нежному фонду государства — бюджету. Кроме
того, через покупку власти они пишут нужные им
законы, давят конкурентов, добиваются лояльно-
сти судей и т.п.

Ротшильды демонстративно заявляют, что они
не вмешиваются в политику. Но на самом деле
это не так. Просто они делают это тоньше, чем
другие ростовщики. Французский историк бан-
ковского дела Жан-Мари Шмит по этому поводу
говорит: «Формально Ротшильды, в отличие от
Рокфеллеров или, скажем, Фордов, никогда не
занимались политикой. Но они свергали королей
и предотвращали войны, закрывали газеты и сни-
мали министров, если это требовалось для их ин-
тересов».

Использование любых средств, которые
ведут к достижению цели. В силу информацион-
ной закрытости жизни и бизнеса мировых ро-
стовщиков об этой стороне их деятельности
мало что известно. Но из различных источников
(например, из известной книги Джона Коулмэна
«Комитет 300») известно, что ростовщики де-
лали и продолжают делать большие деньги на
наркотиках, незаконных поставках оружия, не
брезгуют заказными убийствами, дискредита-
цией неугодных им политических деятелей и
конкурентов по бизнесу и т.п. В реализации мно-
гих своих операций, как мы выше уже отмечали,
они опираются на военно-силовую поддержку
государства, развязывают войны и организуют
революции, активно используют государствен-
ные спецслужбы.

МЕЖДУНАРОДНЫЙ ХАРАКТЕР БИЗНЕСА
В Европе международная финансовая сеть

сложилась ещё при тамплиерах, которые имели
свои «опорные точки» на пространстве от Скан-
динавии до Средиземного моря и даже в Север-
ной Африке и на Ближнем Востоке. Однако после
ликвидации ордена в начале XIV века финансовая
деятельность ростовщиков осуществлялась в
более ограниченном пространстве (даже ростов-
щики Флоренции, Венеции, Генуи, Ломбардии не
имели такого международного охвата, какой был
у ордена тамплиеров).

Воистину международный размах ростовщи-
ческая деятельность приобрела при Ротшильдах.
Основателю династии Майеру Амшелю Рот-
шильду стало тесно в пределах Германии, где он
сделал свой капитал. Поэтому он определил
своих пятерых сыновей в основные страны Ев-
ропы: Натана — в Лондон, Джеймса — в Париж,
Амшеля — во Франкфурт, Соломона — в Вену,
Карла — в Неаполь. Там они создали свои банкир-
ские конторы. Наличие международной финансо-
вой сети дало Ротшильдам преимущества перед
другими банкирами (быстрые расчёты и опера-
тивное маневрирование финансовыми ресур-
сами, обмен информацией, координация по
оказанию нужного влияния на первых лиц госу-
дарств и т.п.), позволило активно влиять на ход
политических событий в Европе и мире.

Освоившись быстро в Ев-
ропе, Ротшильды стали рас-
пространять своё влияние на
Новый Свет. Это влияние про-
являлось в том, что они созда-
вали там свою агентуру.

Например, уже в конце XVIII
века агентом Майера Амшеля
Ротшильда в США был Алек-
сандр Гамильтон. Он стал ми-
нистром финансов
Североамериканских Штатов,
и благодаря его усилиям в
этой стране в 1791 году был
учреждён первый централь-
ный банк. А в 1824 году Рот-
шильды стали личными
финансистами бразильского
императора.

Особое внимание уделя-
лось вопросам оперативной
секретной связи между цент-
рами финансовой сети. Была
создана собственная поч-
товая служба, а также голуби-
ная почта. Применялись
шифры. Для почтовых отправ-
лений использовался особый

язык, который представлял собой диалект немец-
кого, на котором говорили в гетто Франкфурта,
при этом буквы были позаимствованы из иврита.

На сегодняшний день Ротшильды имеют свои
банки и предприятия в 40 странах мира. Члены
семейства живут в десятках стран мира. Вместе
с тем достаточно чётко просматриваются основ-
ные страны их пребывания — Великобритания и
Франция. Далее следуют США и Швейцария.

Нынешний глава клана Давид Ротшильд имеет
троих детей — одного сына и двух дочерей. По
примеру своего предка он планирует послать
своих детей в разные части света — в США, Ев-
ропу и Азию (сегодня уже даже женщины в клане
Ротшильдов имеют право заниматься бизнесом).

Мировые ростовщики используют такую
форму интернационализации своего банковского
бизнеса, как транснациональные банки (ТНБ).

Например, банк JP Morgan Chase — типичный
ТНБ, штаб-квартира которого находится в Нью-
Йорке (Уолл-стрит), а свои операции он осу-
ществляет в 60 странах мира, в том числе в
России.

РОТШИЛЬДЫ: 
ЦЕНТРАЛИЗАЦИЯ СЕМЕЙНОЙ ВЛАСТИ 

И СЕМЕЙНОГО БИЗНЕСА
Принцип централизации семейной власти и

семейного бизнеса наиболее наглядно про-
является на примере династии Ротшильдов. В
своём завещании Майер Амшель Ротшильд ука-
зал, что его наследники и последующие потомки
должны из своей среды выбирать главу семей-
ства, которому другие члены семейства должны
беспрекословно подчиняться. Это, безусловно,
очень важный принцип управления, который поз-
волил сохранять устойчивость и выживаемость
международного семейного бизнеса. Наиболее
важные вопросы Ротшильды решают на семей-
ных советах, где глава каждой ветви имеет право
высказаться. Это напоминает принцип демокра-
тического централизма. Хорошо известно, что
после смерти Майера Амшеля Ротшильда в 1812
году главой клана стал Натан Ротшильд, который
базировался в Лондоне. В каждой стране, где
пребывали Ротшильды, также имелась своя су-
бординация. Этого принципа единоначалия Рот-
шильды более или менее последовательно
придерживались и в последующее время.

После Второй мировой войны наиболее силь-
ными и влиятельными из всех ветвей междуна-
родного клана Ротшильдов являются британская
и французская ветви. Имеются также другие ветви
— американская, швейцарская. Эти ветви сложи-
лись в годы Второй мировой войны, когда имуще-
ство Ротшильдов во Франции было конфисковано
фашистами, а члены семьи эмигрировали за
океан или перебрались в нейтральную Швейца-
рию. В качестве главы всего клана выбирается
представитель лондонской или парижской ветви.

Сегодня бразды правления в клане Ротшиль-
дов перешли к Давиду Ротшильду (род. в 1942 г.)
— главе французской ветви семейства. Управле-
ние французской ветвью Давид принял после не-
давней смерти главы этой ветви барона Ги де
Ротшильда. До этого главой всего клана был Эве-
лин Ротшильд, принадлежащий к британской
ветви семейства. В связи с преклонным возрас-
том Эвелин передал власть Давиду.

Централизация в клане Ротшильдов про-
является не только в чёткой субординации от-
дельных членов семьи, но также в том, что
создаются многоуровневые структуры управле-
ния активами, причём управляющие организации
и активы разбросаны по всему миру. Во главе
каждой управляющей структуры стоит человек,
имеющий какие-то кровные связи с кланом Рот-
шильдов.

В настоящее время все нити управления акти-
вами клана Ротшильдов сходятся в холдинговой
компании Family Company, возглавляемой Дави-
дом Ротшильдом. Другая важная холдинговая
компания клана Ротшильдов — Concordia B.V. Она
находится во владении лондонского и парижского
банков Ротшильдов, и под её контролем нахо-
дится холдинговая компания Continuation Holdings
of Switzerland, которая, в свою очередь, контроли-
рует активы швейцарских Ротшильдов; она также
владеет всеми акциями американских и канадских
Ротшильдов. Среди холдинговых компаний клана
Ротшильдов следует еще упомянуть Societe d`In-
vestissement du Nord, эта компания управляет ак-
тивами французских Ротшильдов.

Сегодня в условиях кризиса наблюдается
явная финансовая консолидация всех ветвей
международного клана Ротшильдов, что даёт им
хорошую возможность укрепить свои позиции в
международных финансах. Некоторые аналитики
говорят о «ренессансе» клана Ротшильдов в XXI
веке.

Главный актив Ротшильдов — лондонский
банк NM Rothschild & Sons, который был создан
ещё Натаном Ротшильдом в начале XIX века. Дру-
гие значимые банки, входящие в империю Рот-
шильдов: Rothschild & Cie Banque (Франция),
Rothschild AG (Швейцария).

Среди небанковских финансовых структур

клана Ротшильдов следует выделить американ-
скую инвестиционную компанию Atticus Capital, в
которой сопредседателем совета директоров яв-
ляется Натаниэль Ротшильд. Накануне кризиса
капитализация компании оценивалась в 14 млрд.
долл., в ходе кризиса она потеряла 5 млрд. долл.
Также важной финансовой структурой является
британский инвестиционный банк JNR Ltd. (J.
Aron & Natan Rothschild Energy International Limi-
ted), осуществляющий инвестиции в российские
и украинские компании энергетического сектора
(также находится под управлением Натаниэля
Ротшильда).

Интересы Ротшильдов не ограничиваются
финансовой сферой. Они владеют компаниями
в добывающей промышленности: Anglo-Ameri-
can corporation of South Africa (добыча золота,
алмазов, урана, других полезных ископаемых),
Rio Tinto (уголь, железо, медь, уран, золото, ал-
мазы, алюминий), De Biers (добыча и обработка
алмазов).

В энергетическом секторе наиболее крупной
собственностью Ротшильдов является компа-
ния Vanco International Limited, осуществляющая
инвестиции в разведку и добычу углеводород-
ных ресурсов.

В девелоперском бизнесе выделяется вен-
герская компания Trigranit, в которой Натаниэль
Ротшильд имеет 12% акций (только в россий-
скую недвижимость компания сделала инвести-
ций на 5 млрд. долл.).

Клан Ротшильдов имеет бесчисленное коли-
чество компаний в торговле, ресторанном и
отельном бизнесе, производстве вина, издатель-
ском бизнесе. В частности, под контролем Рот-
шильдов находится парижское издательство
Presses de la Site, французская газета Liberation,
английские издания Economist и Daily Telegraph,
радиовещательная компания Би-би-си.

По отмеченным выше причинам оценить до-
стояние клана Ротшильдов в денежном эквива-
ленте крайне сложно. Встречаются оценки от 1,4
млрд. долл. (израильские источники) до 15 млрд.
долл. (французские источники). По французским
источникам, доходы семейства в 2003 году рав-
нялись 828 млн. долл. А вот оценка активов, нахо-
дящихся под контролем Ротшильдов, вообще
невозможна. Тем не менее, судя по этим цифрам,
в последние бурные десятилетия капиталисты
новой волны потеснили Ротшильдов. Они смот-
рятся достаточно скромно на фоне того же Билла
Гейтса или Уоррена Баффета, спекулянтов Уолл-
стрит или некоторых российских олигархов. Но
для оценки позиций клана Ротшильдов важны не
только количественные, но и качественные харак-
теристики. У Ротшильдов есть неоспоримое пре-
имущество перед другими олигархами: они очень
живучи, в состоянии противостоять любым катак-
лизмам истории (войнам, кризисам), имеют ве-
ликолепную способность восстанавливать
утраченные позиции. Например, в 50-60-е годы
прошлого столетия они сумели восстановить
свои позиции в континентальной Европе, которые
были утрачены во время Второй мировой войны.
А в 1981 году при левом президенте Франсуа
Миттеране был национализирован банк Ротшиль-
дов во Франции. Однако Ротшильды активно спо-
собствовали смене правительства и президента.
В 1986 году к власти пришёл правый президент
Жак Ширак, который вернул Ротшильдам банк.
Причём, согласно некоторым источникам, Рот-
шильды в порядке реституции получили компен-
сацию, которая существенно превышала капитал
банка до его национализации.

ДИАЛЕКТИКА ЕДИНСТВА И БОРЬБЫ
После начала нынешнего глобального кри-

зиса резко усилилась централизация банков-
ского капитала, что выразилось в сокращении
числа банков мирового калибра, многие банки
обанкротились и прекратили своё существова-
ние или были приобретены более могуществен-
ными. Выжившие банки стали ещё крупнее.

В конце 2009 года Совет по финансовой
устойчивости составил список мировых финансо-
вых учреждений (МФУ), в который включено 6
страховых компаний и 24 транснациональных
банка. На Уолл-стрит американскую банковскую
систему сегодня контролируют четыре—шесть
банковских гигантов. Это: Goldman Sachs, JP Mor-
gan Chase, Morgan Stanley, Bank of America, City-
bank, Wells Fargo. Лидером по показателю
капитализации в этой группе выступал JP Morgan
Chase, находящийся под контролем кланов Рок-
феллеров и Ротшильдов (180 млрд. долл. на
01.10.2009). А вот банк Goldman Sachs, считаю-
щийся вотчиной Ротшильдов, на Уолл-стрит на-
зывают «генератором прибылей» из-за
рекордных показателей чистой прибыли: за пер-
вую половину 2009 года они составили 5,25 млрд.
долл. (это тем более впечатляет на фоне убытков
многих других банков в условиях кризиса).

В контексте рассматриваемых нами проблем
важно отметить, что мировая финансовая вер-
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хушка контролирует «генеральные штабы» ро-
стовщиков — центральные банки. Эти институты
являются важнейшим инструментом управления
всеми более низкими этажами «долговой пира-
миды» ростовщиков. Центробанки отдельных
стран образуют своеобразную сеть с чётко выра-
женной иерархией. На верхнем этаже иерархии
центральных банков находится Федеральная ре-
зервная система США. «Контрольный пакет» в
ФРС США с самого начала принадлежал Ротшиль-
дам, Рокфеллерам, Морганам, Кунам, Лоебам и
ещё нескольким «небожителям». Но если учесть,
что многие члены этого узкого круга «небожите-
лей» были изначально под контролем Ротшиль-
дов, то можно предположить, что самыми
главными акционерами ФРС были Ротшильды и
Рокфеллеры. Последние сумели с самого начала

своей предпринимательской карьеры сохранить
определённую независимость от Ротшильдов.
Такой точки зрения придерживается, в частности,
американский исследователь Николас Хаггер.

Впрочем, имеются и другие версии того, кто на-
ходится на вершине финансового и политического
олимпа. Иногда называется семейство Барухов.
Наиболее известный из них — Бернард Барух, ко-
торый «опекал» многих американских президентов,
начиная с Вудро Вильсона и кончая Джеральдом
Фордом. Речь идёт о том самом Барухе, который
дал «отмашку» Федеральному резервному банку
Нью-Йорка в октябре 1929 г. «перекрыть» «денеж-
ный кислород» рынку и тем самым спровоцировал
обвал на фондовом рынке США.

Известен такой факт, приведённый в книге Эн-
тони Саттона «Власть доллара»: «В США были на-
печатаны купюры достоинством больше обычного
(одна тысяча, пять тысяч, десять тысяч долларов).
Однако они не обращаются (пока), а лежат в сей-
фах. Характерно, что на них нет портретов прези-
дентов США. Кто же изображен на купюрах?
Шифф, Лоеб, Кун, Барух… Тогдашний министр
финансов Джеки Рубин в 1990-е годы в приватной
беседе сказал, комментируя изображения на ку-
пюрах: «Это (президенты США, изображенные на
купюрах мелкого достоинства. — В.К.) — рабы, а

вот это (финансисты, изображенные на купюрах
большого достоинства. — В.К.) — рабовла-
дельцы». Так на купюрах, которые не имеют хож-
дения среди народа, напечатаны портреты тех,
кто реально правит миром.

В течение двадцатого века, судя по оценкам
экспертов, круг основных хозяев Федрезерва
остался примерно тем же, что и был при его соз-
дании; разве что несколько изменились их доли в
капитале главного эмиссионного центра США и
всего мира.

Но судя по всему, отношения в клубе «небожи-
телей» не столь уж безоблачны, между ними идет
постоянная «подковёрная» борьба, о которой мы
знаем крайне мало.

Так, М. Ротбард провёл скрупулезное иссле-
дование истории банковского дела в США в пер-
вой половине ХХ века и пришёл к выводу, что в
годы правления президента Ф. Рузвельта (так на-

зываемый «новый курс») произошла серьёзная
подвижка сил на финансовом олимпе Америки.
Доминировавшие до кризиса 1929-1933 гг. Мор-
ганы, представлявшие в США интересы Ротшиль-
дов, в 1930-е годы уступили в финансово-
банковской системе США пальму первенства
клану Рокфеллеров.

В другом интересном исследовании, принад-
лежащем Николасу Хаггеру, делается вывод об
ослаблении позиций Ротшильдов среди главных
акционеров ФРС. Согласно приводимым им циф-
рам (со ссылкой на данные рейтингового агент-
ства Standard and Poor’s), в начале 1990-х гг.
банковской группе Рокфеллеров принадлежало
53% акций Федерального резерва, еще 8% при-
надлежало якобы Банку Японии. На банки, под-
контрольные Ротшильдам, пришлось не более
10%. Означает ли это, что «эра Ротшильдов» ухо-
дит в прошлое? Автор считает, что нет. По его мне-
нию, Ротшильды имеют прочные позиции за
пределами Америки, особенно в Западной Ев-
ропе, где под их контролем находятся такие цент-
ральные банки, как Банк Англии, Банк Франции,
Бундесбанк. Доминируют они и на ряде рынков. В
частности, на рынке золота. Не исключено, что
мир может вернуться к тому или иному варианту
золотого стандарта, если Ротшильды грамотно

проведут шахматную игру под названием «ре-
форма мировой финансовой системы».

О противостоянии кланов Ротшильдов и Рок-
феллеров свидетельствует также история с ЮКО-
Сом и М. Ходорковским. На активы этой
гигантской нефтяной компании претендовали
кланы Ротшильдов и Рокфеллеров. Изначально
ЮКОС предназначался Ротшильдам, которые
имели сложные, многоступенчатые отношения с
этой компанией. Но Рокфеллеры разрушили
планы по передаче нефтедобывающих активов
Ротшильдам. Так что, по большому счёту, инициа-
тива ареста и тюремного заключения Ходорков-
ского исходила не от президента РФ, а из
Вашингтона. Мы приводим этот пример, чтобы
было понятно, насколько всё непросто на миро-
вом финансовом олимпе.

На Уолл-стрит также наблюдается разделение
её обитателей на тех, кто тяготеет к клану Ротшиль-

дов, и тех, кто ближе к клану Рокфеллеров. В част-
ности, нет особого секрета, что банк Goldman
Sachs находится под контролем Ротшильдов, а
банк Merril Lynch — Рокфеллеров. Сегодня в адми-
нистрации президента Барака Обамы, по оценкам
аналитиков, больше людей, связанных с Goldman
Sachs, чем с Merril Lynch. Прежде всего, это ми-
нистр финансов Тим Гейтнер, который в своё время
занимал высокий пост в Goldman Sachs.

Ещё одна интересная «информация для раз-
мышления». 17 сентября 2009 г. (в день 222-й го-
довщины подписания конституции Соединённых
Штатов) 290 из 435 членов палаты представите-
лей США поддержали проект закона «О прозрач-
ности Федеральной резервной системы США».
Такое количество голосов «за» означает, что пре-
зидент США уже не может наложить вето на зако-
нопроект. Это было беспрецедентным событием
в истории Америки: впервые почти за сто лет
своего существования ФРС подвергалась про-
верке со стороны государственной власти.

Но долгожданный аудит на поверку оказался
профанацией. Было установлено, например, что
с 1 декабря 2007 года по 21 июля 2010 года ФРС
перевела различным банковским структурам как
транзакции с неопределённым сроком возврата
(в том числе — находящимся вне юрисдикции

США) сумму в 16,115 трлн. долл., что превышало
размер федерального бюджета США за 2011
год. В первую десятку получателей, на чью долю
пришлось свыше 9 трлн. долл., вошли Citigroup,
Morgan Stanley, Merrill Lynch, Bank of America,
Barclays PLC, Bear Stearns, Goldman Sachs, Royal
Bank of Scotland, Deutsche Bank и Union Bank of
Switzerland.

Данная скандальная информация стала до-
стоянием гласности, но никаких видимых послед-
ствий для ФРС за собой не повлекла — по крайней
мере объяснения его руководства, что все деньги
«возвращены обратно», были приняты без всякой
проверки.

Ещё показательнее выглядит история с ауди-
том золотого запаса США, переданного на хране-
ние в ФРС. Аудит якобы был проведён 30 сентября
2012 года, а отчёт по нему появился только в ян-
варе 2013 года. Этот документ объёмом… 14 стра-

ниц, 13 из которых представляют собой
информацию, не имеющую отношения к проведён-
ному аудиту. Это титульная страница с картинкой,
страница с оглавлением, страницы с выдержками
из американских законов, объясняющих правила
проведения аудита, а также разъясняющих читате-
лям, что такое министерство финансов. Например,
читателям рассказывается, что министерство фи-
нансов отвечает «за содействие экономическому
процветанию» и далее в том же духе.

Результаты собственно аудита уместились на
одной-единственной странице и сводятся к тому,
что в хранилище Федерального резервного банка
Нью-Йорка на Манхэттене находится 99,98%
всего «прочего казначейского золота», что под-
тверждается цифрой объёмов, выраженной в
тройских унциях (метрический эквивалент —
466,57 тонн), а также в ценах 1973 года и в теку-
щих ценах (соответственно — 568 млн. долл. и 23
892 млн. долл.

В данной связи даже не стоит акцентировать
внимание на том, что проверялся не весь запас, а
лишь его часть (во многих американских СМИ со-
знательно или по недоразумению эта проверка
называлась: «аудит золотого запаса США» без
каких-либо оговорок) — достаточно сказать, что
аудитом подобную акцию назвать нельзя.

Прежде всего потому, что министерство фи-
нансов США, по сути, проверяло само себя, па-
раллельной документарной проверки проведено
не было, то есть наличное золото могло быть, на-
пример, заложено или перезаложено. Кроме того,
чтобы утверждать, будто в подвалах ФРБ Нью-
Йорка находится 99,98% «прочего казначейского
золота», надо было проверить все хранилища, со-
держащие «прочее казначейское золото», чего
также сделано не было.

Отсюда можно сделать предположение, что так
называемый «аудит» ограничился экскурсией чи-
новников американского Минфина в подвалы хра-
нилища ФРБ Нью-Йорка на Манхэттене, где им
были продемонстрированы блестящие предметы
под названием «золотые слитки» (на самом деле
эти предметы могли оказаться всего лишь позоло-
ченным вольфрамом) и передан пакет документов
от ФРС, подтверждающий, что «с золотом всё в

порядке». Возможно, чиновники Минфина США в
конце своего визита на калькуляторе пересчитали
стоимость названного им объёма золота по теку-
щим рыночным ценам, и цифры действительно со-
шлись… Правда, журналисты утверждали, что
«золотые слитки» в подвалах ФРБ подвергались
некоему «сверлению», в результате которого было
установлено, что это действительно чистое зо-
лото, в некоторых случаях оказавшееся даже
«чище чистого», то есть в нескольких из них содер-
жание драгоценного металла оказалось даже
выше заявленного, что в итоге должно прибавить
к и без того гигантскому золотому запасу США ещё
несколько унций. Но в официальном отчёте нет
даже намёка на то, что проводилась физическая
проверка золота, а «бумажные» и «электронные»
публикации масс-медиа по определению «в слу-
чае чего к делу не подошьёшь».

В целом же экспертное сообщество склонно
считать, что группа Ротшильдов сейчас находится
в наступлении на позиции группы Рокфеллеров,
делая ставку на дефолт по доллару, обнуление
всех записей, отражающих долги и виртуальные
активы, учёт и переоценку всех активов и пасси-
вов в унциях золота, а также на введение денеж-
ной системы, которая бы прямо или косвенно
была привязана к золоту. 

«Запад потерял военное превосходство над
Россией» - под таким восторженным заголовком
в газете «Русский вестник» (№22-2014 г.) была
опубликована статья. Автор статьи Константин
Душенов – известный православный патриот и,
если не ошибаюсь, пострадавший от властей по
политическим мотивам. У меня нет причин со-
мневаться в порядочности этого соотечествен-
ника, а вот в его компетентности по вопросам
рассматриваемой темы, особенно по выводам,
которые он делает, не только  большие сомне-
ния, но и категорическое несогласие. В частно-
сти, в сравнительных оценках морской мощи
России с мощью США и НАТО. Да и не только по
морской мощи, но и по всем вооружённым
силам сторон.

Вообще-то, прочитав эту статью и не согла-
сившись с её автором, можно было отнестись к
её содержанию равнодушно и забыть. Однако,
считаю, что взгляды, высказанные автором оче-
видно с целью поднятия уровня гражданствен-
ности и духа жителей страны, фактически не
только беспомощны, но и чрезвычайно вредны.
Народ наш, особенно значительная его часть,
находящаяся под огромным влиянием церкви,
привык верить представителям церковной
службы, каковым, по моим данным, является
автор данной статьи. Поэтому не могу остаться
равнодушным и, проанализировав текст этой
публикации, постараюсь аргументировано дока-
зать, что автор абсолютно не прав, надеясь, что
многие читатели будут согласны со мной.
Сравнение и выводы, которые делает К. Душе-
нов, крайне ошибочны, иллюзорны и самолю-
бивы, а самоуверенность в нашем полном
превосходстве над глобальными противниками
легкомысленна и ни в какие рамки не лезет.

Кроме того хотелось бы высказаться о чрез-
вычайном вреде по поводу того восторга и
блефа, который поднят вокруг решения нашего
Верховного начать бомбить террористов ИГИЛ в
Сирии, и большом сомнении в правильности та-
кого решения и обоснованности причин, вызвав-
ших его.

Статья публикуется под семью хорошо звуча-
щими подзаголовками: «Америка напугана»,
«Тайны русской «Варшавянки», «Каспийский
«Буян», «Торжество русской технологии», «Рус-
ские танки в Европе», «Роковой просчёт Вашинг-
тона» и  «Поздно пить «Боржоми», если почки
отвалились».

Начинается она с того, что президент США
Обама, выступая на 69-й сессии Генеральной Ас-
самблеи ООН, назвал действия России «главной
угрозой миру, более страшной, чем междуна-
родный терроризм и исламский фундамента-
лизм». Далее автор пишет, что одной из главных
причин волнения «президента сильной страны»
стала информация о том, что «новые российские
ракеты морского базирования», о развёртыва-
нии которых «Путин объявил на недавнем сове-
щании в Новороссийске, обнулят американскую
мощь и сведут на нет военное превосходство
Вашингтона в огромном геополитическом ре-
гионе от Варшавы до Кабула, от Рима до Баг-
дада». Круто! Чего тут больше – дремучего
незнания состояния вооружений США, НАТО и
России или бессознательного (надеюсь, не-
умышленного) задуривания мозгов отечествен-
ному обывателю «несокрушимой мощью» нашей
страны, несмотря на тридцатилетний период
предательского разрушения всего того, что
было в Советском Союзе, не только соответ-
ствовавшего мировому уровню НТП, но и на
многих направлениях прорывного, опережаю-
щего весь мир.

Ссылаться на речь Обамы и говорить, что
«Америка напугана нашим военным превосход-

ством» - элементарная глупость. А говорить о
том, что Путин высказал мысль об «обнулении»
американской военной мощи и сведении на нет
военного превосходства Вашингтона – ещё
большая глупость (надеюсь не самого прези-
дента, а журналистов, сообщивших об этой бре-
дятине, сославшись на президента).

Рассмотрим кратко содержание статьи: на
чём базируются выводы её автора по такой важ-
нейшей теме, обозначенной в её заглавии и
предложений в разделах статьи под вышеприве-
дёнными подзаголовками.

В первых двух разделах - «Америка напугана»
и «Тайны русской «Варшавянки» - К. Душенов,
ссылаясь на информационные агентства зару-
бежных стран, пишет, видимо, с большим удов-
летворением, что «президент лично возглавил
Военно-промышленную комиссию и распоря-
дился подготовить новый вариант Военной док-
трины России, … предложил подробно обсудить
какие системы вооружения необходимо разви-
вать, чтобы успешно отражать все новые
угрозы». Далее упоминается о том, что прези-
дент сказал о необходимости развивать высоко-
точное оружие, что «в ближайшие годы
необходимо обеспечить прорывное развитие
всех компонентов такого оружия». Особенно он
отметил, что «ВМФ России нуждается в разви-
тии новых проектов кораблей».

Разумеется, всё это правильно и необхо-
димо, но, во-первых, ничего нового в этом вы-
сказывании нет и треть века назад об этом не
только говорили наши военные специалисты, но
и многое делалось для этого, при том весьма ус-
пешно. (Вспомните, читатель, какие действи-
тельно прорывные достижения в области
кораблестроения и морского оружия у нас
были.) Во-вторых, если бы это было сказано та-
кими настоящими вождями страны, промышлен-
ности, Вооружённых Сил, в том числе и ВМФ, как
И.В. Сталин, Д.Ф. Устинов, С.Г. Горшков, то боль-
шое Дело тут же закипело бы, втягивая в себя
лучших учёных, специалистов, промышленни-
ков, конструкторов, военных и гражданских ин-
женеров и техников, а также тех, кому вверялись
для освоения новые корабли, их оружие, си-
стемы и комплексы обеспечения их боевой дея-
тельности. А при нынешней властной «элите»
всё, о чём говорится, с большим торможением
доходит до тех, кому предназначено и из-за гро-
моздкой инерционности бюрократического чи-
новничьего аппарата развивается в этой
«демократической» системе с её рыночной эко-
номикой медленно и малоэффективно. Это при
проклинаемой либералами всех мастей админи-
стративно-командной, программно-плановой
системе, когда все вопросы решались не в зави-
симости от полученной прибыли, а в целях не-
укоснительного и своевременного решения
поставленной задачи, результаты были ус-
пешны, а порой - просто блестящи. Вспомните
сталинский прорывной мобилизационно-стра-
тегический проект тридцатых годов прошлого
века, закончившийся  триумфально, поразивший
весь мир, приведя к Победе над фашистским
германским рейхом в мае 1945 года.

По большому счёту, всё, о чём сказал прези-
дент, высказывали, буквально кричали военные
эксперты, военные учёные, практики ВМФ, офи-
церы-ветераны флота, многократно обращаясь
и к руководству страны напрямую, и через сред-
ства патриотической печати, в частности в га-
зете «Дуэль», «К барьеру!», «Своими именами» -
нынешней «Слова и Дела». Выражался протест
против предательских мер по «оптимизации» -
катастрофического сокращения флота, выдви-
гались конкретные предложения о необходимо-
сти безотлагательного развития, пока ещё не

окончательно утеряны технологии и профессио-
нальные кадры, разработки того, что крайне не-
обходимо для новых войн ХХI века, к которым
готовится весь мир, а не только «миролюбивые»
США и Европа.

При этом в руководящие военные инстанции
направлялись письма, в которых аргументиро-
ванно, с глубочайшим знанием вопросов дока-
зывалось и обосновывалось какие направления
научно-технического прогресса использовать,
какие корабли, комплексы оружия и системы
обеспечения эффективной боевой деятельности
следует создавать. Нередко предлагались и
весьма убедительные  предложения по эконо-
мии государственных средств при  реализации
предлагаемых проектов.

Однако на все эти обращения получались бю-
рократические отписки разного рода прибли-
жённых к властным лицам чиновников или
обращения эти просто игнорировались. А между
тем разрушение флота и всего отечественного
ОПК продолжалось. Например, только на Урале
из пяти великолепных военных заводов остался
только один – знаменитый «Уралвагонзавод», а
вместо 4-х судостроительных заводов, способ-
ных строить (и строивших) атомные корабли, в
частности атомные подводные лодки, остался
тоже один - северодвинский «Севмаш».

Как при предательской горбачёвской
«элите», так и при нынешних «вождях»-«полко-
водцах»-«флотоводцах» с высоких трибун, осо-
бенно в предвыборные периоды, высказывалась
«тревога» о состоянии обороноспособности
страны, однако снова и снова повторялось, что
«…несмотря на недостатки», вцелом всё или
почти всё у нас нормально: «Мы способны из
любой точки Мирового океана в любую точку
Земного шара…», «…теперь главная угроза –
терроризм, а не западные партнёры» и личные
друзья наших «вождей». События в конца 2015 г.
вроде бы подтвердили этот тезис о террористах,
но в то же время они наглядно показали и преда-
тельскую сущность этих наших «друзей», даже в
таких, казалось бы, общих для всех угрозах тер-
рористов, заставляющих всех партнёров дей-
ствовать совместно и согласованно. Только не
следует забывать, задумываясь о будущем
страны и народа, что терроризм нынешний
будет в какой-то мере заглушён, а империали-
стическая система с её волчьими порядками, по-
родившая этот самый терроризм, останется и,
хотим того или нет, жизнь снова подтверждает,
кто главный наш враг. Этот враг устами руково-
дителей своих государств – наших «партнёров»
открыто на весь мир трубит, что враг №1 - это
Россия, а теперь сюда ещё и Китай причисляют.

О том, что с обороноспособностью страны,
«за исключением некоторых недостатков» у нас
всё нормально, что мы «идём правильным
путём» (и уже пришли в «светлое» капиталисти-
ческое будущее), столько мы таких «авторитет-
ных» заверений наслушались  ещё с начала
«перестроечного» процесса и поворота  лицом
к «общечеловеческим» ценностям «цивилизо-
ванного» Запада со всей их мерзостью! Вспом-
ните, читатели, как высокого  ранга «крутые»
дельцы (не деятели), такие «продвинутые»
«полководцы-флотоводцы», как П. Грачёв, С.
Иванов, Куроедов, А. Сердюков, оказавшись на
«Олимпе», с разных трибун, с экранов ТВ свои
«мудрые» мысли высказывали на эту серьёз-
нейшую тему – о безопасности страны и её
обороноспособности.

Разумеется все они вошли в историю России:
П.Грачёв, которого Ельцин назвал «лучшим ми-
нистром обороны всех времён и народов», кото-
рый по его приказанию, расстрелял законно
избранный Верховный Совет. С. Иванов, будучи

министром обороны, отличился своей речью на
спуске в Северодвинске после ремонта тяжё-
лого атомного подводного ракетоносца «Дмит-
рий Донской», заявив, что «это наш ответ
американцам на их систему ПРО», «учёный фло-
товодец» Куроедов – «подводник №1», по мне-
нию подхалимов из  его окружения, который
никогда не командовал кораблём выше 3-го
ранга и который на вопрос корреспондента га-
зеты «Завтра» о потерях флота в результате ре-
форм сказал: «Потери не так велики, как может
показаться. Сохранили почти всё… Базы мы
почти все сохранили». Это  несусветная ложь:
было потеряно 8 ВМБ на Балтике и Чёрном море,
а корабельный состав сократился в 6-8 раз (по
некоторым данным в 10 (!) раз).

А наиболее выдающимся «полководцем» ока-
зался господин А. Сердюков, о котором
премьер-министр Д. Медведев сказал, что «у
нас ещё никогда такого министра обороны не
было». И это сущая правда! Как не было ещё  и
такого премьер-министра. По мнению Медве-
дева Сердюков «сделал для армии столько,
сколько не делал для неё никто до него». Он дей-
ствительно «сделал решительный шаг в пере-
воде Вооружённых Сил на новый облик и
успешно справился с поставленной задачей», а
исправлять почти катастрофические результаты
решения этой задачи приходится теперь новому
министру обороны С. Шойгу и заместителю
премьера Д. Рогозину.

Сердюков, конечно, вошёл в историю отече-
ственных Вооружённых Сил не только как «пе-
реводчик» их на новый облик, но и как объект
для жалких сплетен и злых анекдотов. Этот быв-
ший торговец мебелью, имевший звание стар-
шего лейтенанта запаса, поставил всю
обороноспособность страны на край бездны,
затащив на самые высокие посты Мини-
стерства обороны «женский батальон», далёкий
от знания  вопросов обороны, как земля от
неба, но хорошо разбирающийся  в вопросах
грабежа государственной  собственности и
разворовывания государственных  финансовых
средств, виртуозно умея всё это «облохмачи-
вать» горами разного рода  финансово-юриди-
ческих документов. Удивляет только, что по
нашумевшему делу о громадной коррупции в
«Оборонсервисе» он прошёл как свидетель, а
не как главный  ответчик.

Можно задать вопрос: «Зачем всё это слово-
блудие государственных личностей о «крепкой
обороноспособности»? Да затем, чтобы успо-
коить «электорат», задуривая ему мозги, убе-
дить, что все они (руководители) своё дело
хорошо знают и хорошо выполняют, что кор-
мятся они у государственной «кормушки» вполне
законно, только официально по должности полу-
чая миллионные оклады, а народ «может быть
спокоен».

Возвратимся к статье К. Душенова. Он
пишет: «Президент отметил, что есть и другие
вещи, которые нас беспокоят и загадочно на-
мекнул на некие «сюрпризы» для наших запад-
ных «партнёров». В чём же суть этих «сюрпри-
зов»? Оказывается в том, что на Черноморском
флоте начинается развёртывание базирования
«новых» дизельных ПЛ проекта 636,3 – модерни-
зированных «Варшавянок» (проект 877), воору-
жённых крылатыми ракетами большой
дальности – 1500 км (по некоторым данным –
2600 км). По Душенову планируется их там 7
единиц  (на самом деле – 6). «Ракеты, - пишет
автор, - вошедшие в боекомплект пр. 636.3, яв-
ляются первыми в нашем флоте образцами кры-
латых ракет, выстреливаемых из торпедных
аппаратов калибра 533 мм (выделено мною –
Г.Д.)». А далее он упоминает о нашей подводно-

лодочной ракете «Гранат», «предназначенной
для семи проектов» (идёт перечисление про-
ектов), в том числе пр. 667 А. Действительно,
такие предположения были в связи со списа-
нием ракетных подводных крейсеров стратеги-
ческого назначения (РПК СН) после подписания
Договора СНВ-2. Специалистами рассматрива-
лась (и прорабатывалась) возможность разме-
щения таких ракет в шахтах РПК СН, как это
сделали американцы на своих ПЛАРБ типа
«Огайо». Так вот этот комплекс с ракетами Р-10
«Гранат» был принят на вооружение АПЛ проекта
671 РТМ ещё в 1985 году (треть века назад). Ра-
кета имела ядерную боевую часть и дальность
стрельбы 3000 км (по Душенову 2100 км.) и вы-
стреливалась тоже через торпедный аппарат ка-
либра 533 мм. Так откуда же утверждение, что
«впервые через торпедный аппарат»? Тогда это
было действительно сюрпризом для США, так
как их разрекламированный «Томагавк» летел
всего лишь на 1500 км. А в отношении «тайны»
русской  «Варшавянки» следует сказать, что
американцы об этой «тайне» узнали ещё за не-
сколько лет до того, как было принято решение
о модернизации АПЛ проекта 671.

В связи с упоминанием о великолепной под-
воднолодочной ракете «Гранат» привожу один
занимательный, поражающий воображение
факт, который вошёл в историю мирового под-
водного плавания – скрытный переход совет-
ской многоцелевой АПЛ в район боевого
патрулирования из ВМБ Северного флота через
мелководные, покрытые льдом проливы вокруг
Гренландии к берегам США.

В 1978 году командир АПЛ «К-254» (проект
671 РТМ) получил задание на несение боевой
службы в Атлантике. В этом нет ничего особен-
ного. Боевая служба с патрулированием в задан-
ном районе в готовности нанести удар по
заданной цели, находящейся на берегу (для РПК
СН) или по АУГ с атомным авианосцем во главе
(для многоцелевой АПЛ) как в Атлантике, так и в
Тихом океане, была обычным делом в годы «хо-
лодной войны». Кстати такая служба неслась на-
шими РПК СН и подо льдами Баренцева и
Охотского морей и в Центральной части Аркти-
ческого бассейна. (Во время учебных пусков
межконтинентальных баллистических ракет
даже из района Северного полюса они выполня-
лись.) Именно такая служба была высшей фор-
мой боевой готовности флота.

Ещё до начала эры атомных подводных раке-
тоносцев подобная служба неслась дизельными
РПК СН проекта 629 (автору ещё в 1964 году по-
счастливилось в качестве штурмана несколько
раз принимать участие в таких боевых походах
через Тихий океан к западному побережью США.
Тогда, правда, на борту было всего лишь 3 бал-
листических ракеты надводного старта, но мощь
головных боевых частей этих ракет в несколько
раз превышала мощь атомных бомб, сброшен-
ных на Хиросиму и Нагасаки вместе взятых. Так
что этими ракетами в один миг могли быть уни-
чтожены американские ВМБ, такие как Сан-
Диего, Сан-Франциско и Бремертон.

Многоцелевые АПЛ Северного и Тихоокеан-
ского флотов неоднократно развёртывались у
военно-морских баз США, выполняя задачи сле-
жения за выходом американских кораблей, в
частности авианосных ударных групп (АУГ) из
пунктов базирования, следили за их развёртыва-
нием и выявляли районы их патрулирования. Од-
нако на этот раз АПЛ «К-254» пошла не по
обычному для наших АПЛ маршруту развёртыва-
ния в Атлантике – через западный противолодоч-
ный рубеж (Гренландия-Исландия-Шотландия),

&lhpnb{e pnqŠnbyhjh[: b)ep` h qecndm“
Валентин КАТАСОНОВ,
проф., д.э.н., 
председатель Русского 
экономического общества 
им. С.Ф. Шарапова

Окончание. Начало на 10 стр.

РАДОВАТЬСЯ РАНОГ.Г. ДРОЖЖИН
Глава из будущей книги

Окончание на 12 стр.



ИНФОРМАЦИЯ И РАЗМЫШЛЕНИЯИНФОРМАЦИЯ И РАЗМЫШЛЕНИЯ

Подписной индекс 88981 (каталог "Пресса России")       Наш сайт: www.sovpress.ru    E=mail: svoim.info@mail.ru №32-33 (104)12

Газета зарегистрирована 
в Федеральной службе по надзору за соблюдением
законодательства в сфере массовых коммуникаций 

и охране культурного наследия.
Свидетельство о регистрации 

ПИ № ФС77=48030

Учредитель 
Виталий Павлович

ШУМАКОВ

Главный редактор 
Игорь Петрович

ИВАХИН

Адрес редакции: 115193, Москва, 
ул. 6-я Кожуховская, д. 10, оф. 121

Редакция в переписку не вступает, рукописи 
не рецензирует и не возвращает, не несет 
ответственности за авторские материалы.

© При перепечатке материалов 
ссылка на "Слова и Дела" обязательна.

Почтовый адрес: 111020, Москва, а/я 13
Кравченко Олегу Олимпиевичу
Для надёжной доставки Вашего отправления 

никакой другой информации в адресе не указывайте.

Телефоны редакции: 
+7 (495) 502=48=71, (916) 928-03-72

Время подписания в печать 
5.08.16 в 14.00

Номер подписан
5.08.16 в 13.47

Заказ № 
Тираж 5 000 

Цена свободная

Отпечатано в ООО "Красногорская типография", 143405, Московская область,  г. Красногорск, Коммунальный кв., д. 2

ISSN 2409-4188

…не понимаю я этого Хазанова. Бюрократи-
ческая власть перед контрреволюционным пе-
реворотом дала ему неплохое образование,
гарантировавшее мясо, колбасу и связи в то-
гдашнем высшем обществе. Конечно, по ны-
нешним стандартам кулинарный техникум - это
не Принстон и не Кембридж, однако это не
повод ругать своих благодетелей. 

* * *
…современная российская экономическая

наука усиленно бьётся над сложнейшей «рыноч-
ной» задачей, решение которой способно спасти
Россию в условиях современного кризиса. Куда
лучше вложить усилия экономики и все имею-
щиеся ресурсы в передачу управления капустой
козлам, в передачу управления овечьим стадом
волкам или в передачу управления нанотехноло-
гией чубайсам! 

* * *
…чтобы не блуждать среди идей стада эконо-

мистов-благодетелей, стремящихся «спасти Рос-
сию», необходимо прежде всего вспомнить о
«классовом подходе». Сегодняшней Россией
управляют два эксплуататорских класса: бюро-
кратия и олигархат. Они заинтересованы в реше-
нии своих собственных экономических задач.
Задачи бюрократии сводятся к возможности без-
гранично увеличивать себе «зарплату» и откат.
Задача олигархата сводится к максимальному
повышению нормы прибыли и скорости ее воз-
растания. Пролетариат будет вынужден выбирать
из этих двух задач, пока не осознает себя как
класс и не заведёт свою пролетарскую партию.
Сейчас же остаётся лишь выделять главную эко-
номическую опасность современного этапа. Она
сводится к неограниченным финансовым спеку-
ляциям, которые гарантируют олигархату дости-
жение его целей в наиболее полном объёме.
Исторический опыт США показал, что при ли-
дерстве в капиталистическом мире и идеальном
географическом положении в случае победы фи-
нансовых спекулянтов выбраться из кризиса
1929-1941 годов можно было лишь с помощью
большой войны. Никакие уговоры прекратить фи-
нансовые спекуляции, никакие угрозы прихода
революции по образу революции в России не
смогли убедить спекулянтов изменить свою при-
роду. Финансовый олигарх, как и змея, кусается
не от дурного воспитания, а по своей природе,
исправить которую уговорами невозможно. Вот
почему любая попытка приватизации крупного
государственного банка должна вызывать самое
сильное ваше сопротивление. В противном слу-
чае вам придётся ползти в пыли вдоль трассы М-
11, а телевизор объяснит вам, как вы счастливы.

А банковские спекуляции по технологии Мав-
роди уже идут. И каждую неделю ЦБ России журит
несколько банков и иногда даже лишает их лицен-
зии. В случае приватизации крупных банков это
станет основной формой экономики России. 

А. СВОБОДИН

Благодарим товарищей В.И. Душкина, Лео-
нида, Г.М. Масленникова, И.А. Уланову, И.Н. Со-
лодовченко В.И. Клочкова, П.К. Малолеткова,
Л.Г. Луговскую, Л.И. Захарова,  И.Ф. Гультяева,
В.Б. Шуман, Т.А. Шенину, Д.С. Алексанова, 
А.В. Андреева, В.В. Кочергина, А.В. Боровика 
за помощь газете. Редакция

* * *
…депутат Национального собрания Франции

от партии “Республиканцы”, сопредседатель ас-
социации “Франко-российский диалог” Тьерри
Мариани поставил на место украинского журна-
листа, фактически обвинившего его в подкупе
со стороны России.

“Я не принимаю ваш вопрос, я согласен от-
вечать на любые политические вопросы, на
любые политические замечания, но ваш вопрос
- это, прямо скажем, дерьмовый вопрос, и на
него я вам отвечать не буду и выражаю вам пол-
ное презрение”, - сказал Мариани на пресс-
конференции, комментируя вопрос
представителя украинского СМИ о том,
“сколько ему заплатило российское правитель-
ство” за его позицию. “А сколько вам платят,
чтобы задавать такие вопросы?” - поинтересо-
вался он в ответ.

“Тот факт, что вы можете задавать такие
омерзительные вопросы, находясь здесь, в
России, свидетельствует о том, что Россия -
страна свободная. Тем более отвратительно,
что, если бы мы находились на Украине, вряд ли
я такие вопросы имел бы там возможность за-
дать”, - отметил также французский политик,
подтвердив, что будет “с еще большей реши-
мостью посещать Крым”. ТАСС

* * *
…на сайте президента Украины Петра Поро-

шенко зарегистрировали петицию с предложе-
нием отправить сборную Украины по футболу в
Донбасс.

«За неудовлетворительную коллективную
игру на чемпионате Европы, слабую физиче-
скую подготовку, унижение авторитета украин-
ского футбола отправить всю сборную вместе с
тренерами в АТО», - сказано в тексте петиции.

Данную петицию уже поддержали 20 тысяч
человек, и в случае, если она наберёт 25 тысяч
подписей в течение 88 дней, президент
Украины будет обязан рассмотреть обраще-
ние. 1vestimira.tk

* * *
…около 100 сотрудников Российской акаде-

мии наук подписали письмо против Федераль-
ного агентства научных организаций (ФАНО).
Пресс-секретарь Владимира Путина Дмитрий
Песков сообщил, что главе государства из-
вестно об этом письме.

Глава ФАНО Михаил Котюков в интервью
«Российской газете» в апреле объяснил, что в
России есть много небольших научных институ-

тов, при этом «во многих из них качество управ-
ления научными исследованиями вызывает со-
мнения». По его словам, более 200 институтов
уже решили объединиться в единые научные
центры.

Однако подписавшие письмо члены РАН на-
зывают это «разрушительной кампанией по бес-
смысленной реструктуризации». Они просят
президента подчинить ФАНО РАН, «чтобы эта
организация стала ее составной частью и от-
вечала только за хозяйственные вопросы и
управление имуществом, но никак не за руко-
водство научными исследованиями». rbc.ru

* * *
…в 1992 году во Франции проходил референ-

дум по Маастрихтского договору. Я сидел в конце
дня с бывшим агентом ЦРУ в отставке, он знал
много забавных историй о функционировании по-
литики. Политиков называл «лошадьми на скачках».

В этот момент очень известный журналист
Французского радио узнал его и подошёл к нам.
Он имел информацию из первых рук: «”Нет” Ма-
астрихтскому договору побеждает, и с большим
отрывом. Сегодня вечером будет бомба!».

Всем известно, что СМИ имеют собствен-
ные источники в МВД. Они всё знают раньше,

чем публика. Кроме того, наше информацион-
ное агентство LIESI тоже часто публикует ре-
зультаты голосования до их официального
объявления. Каково же было наше удивление,
когда нам объявили, что «Да», с небольшим пе-
ревесом, победило!

Несколько часов спустя, П. заявил: «В любом
случае, они делают то, что хотят. Голосование
является иллюзией, которая заставляет пола-
гать, что люди что-то решают...». Я никогда не
забуду его комментария». LIESI, Франция

***
…Уж стёрта грань между добром и злом
И между темнотой и светом,
В который раз России «повезло»
Барахтаться во мраке беспросветном,
В который раз под игом чужаков,
Мечтающих о мировом господстве,
Пришедших к нам из глубины веков,
Уверенных в их (мнимом!) превосходстве.

Людмила Скрипникова

* * *
…на днях еду в набитом троллейбусе

утром, вдруг две старухи задрались (и
столько ненависти!): «Да я тебя там-то ви-
дела!», «И я тебя там же!», а я им: «Девочки,
хватит ссориться, через 3 дня война!». Весь
троллейбус грохнул, а старухи вскинулись:
«Почему через три?». – «Ну, может, – говорю,
– через два, вот сейчас выйдете – и голод!», –
они тут же помирились: «Дорогая, пойдём ко
мне, я тебе помогу!», сошли и дружно заковы-
ляли в обнимку… Евгений Одинцов, Москва

* * *
…в современной России сфера управления,

сохранив за собой крайне ограниченные обще-
ственно полезные функции, разрослась до
одной из крупнейших сфер занятости. Если в
1990 г. в Российской Федерации в сфере управ-
ления работало 2,1 млн. чел., или 2,8% общей
численности занятых. Владимир Спирин

***
…вина советского общества, что к власти в

СССР пролезли подлецы, предатели, которые
идею справедливости изуродовали «идеей» на-
живы. И.Н. Ларин

***
…Не стоит страна ослами,
А крепка страна стволами.
Эй, народец, тут и там
Хватит жаться по углам!
Разбираются с врагами
Не козлиными рогами.
Силой, волей и мозгами
Управляются с врагами.
Коль Отчизна дорога –
Опознать пора врага. 

Александр Хрящевский

А Я ГОВОРЮ, ЧТО...

напичканный противолодочными системами
и средствами, с регулярным патрулирова-
нием противолодочных самолётов «Орион»,
боевых надводных кораблей с противолодоч-
ным оружием, постоянно действующей си-
стемой  гидроакустического обнаружения
подводных лодок (мощные гидроакустиче-
ские буи на якорях, связанные системой ка-
белей с береговым управляющим центром,
снабжённым новейшей по тем временам
электронно-вычислительной техникой), а
пошла она, выйдя из своей ВМБ и  погрузив-
шись, на север к архипелагу Земля Франца-
Иосифа.

Впервые в мире без всплытия в надвод-
ное положение преодолела она мелковод-
ную зону этого архипелага и направилась к
северной части Гренландии через северную
и центральную часть Арктического бассейна,
покрытую паковыми льдами. Затем, огибая
Гренландию с северо-востока, вышла в море
Линкольна, пройдя через узкие и мелковод-
ные проливы Робсона и Кеннеди, отделяю-
щие Гренландию от архипелага Королевы
Елизаветы. Далее пройдя проливами Кейна
и Смита, вышла в Баффинов залив, а после
этого без особого труда прошла проливом
Дэвиса и вырвалась в Лабрадорское море,
сливающееся с океаном. Потом, пройдя на
юго-восток от полуострова Лабрадор, минуя
по правому борту остров Ньюфаундленд,
проникла в Саргассово море и вышла на по-
зицию стрельбы своими ракетами по Нью-
Йорку. Почти месяц патрулируя в районе на
расстоянии достигаемости своего оружия,
несла боевое дежурство, как это было запла-
нировано командованием.

В случае необходимости ударом своих
ракет, оснащённых ядерными зарядами, она
вполне могла устроить «Шок и трепет» (пом-
ните, так американцы назвали свои варвар-
ские бомбардировки Югославии?). Это было
бы настоящее «обнуление» кое-чего.  Вот это
и был для Пентагона настоящий «большой
сюрприз». Когда позднее стало известно, что
Нью-Йорк находился под прицелом не меж-
континентальных баллистических ракет со-
ветских РПК СН, а под «Гранатами»,
способными лететь низко над поверхностью
воды да ещё с огибанием поверхности суши,
то есть многоцелевая АПЛ могла, в случае
необходимости, выполнить настоящую стра-
тегическую задачу. Не случайно же при оче-
редных переговорах о снижении ядерной
опасности американцы потребовали от Гор-

бачёва снять ядерные боеголовки с этих
ракет. Разумеется наш «поводырь», играя в
поддавки с «партнёрами», тут же согласился.
Как и ранее, ничего не получив взамен.

Следует сообщить, что весь период дви-
жения АПЛ «К-254» в район патрулирования
прошёл скрытно, никакими системами по-
иска и обнаружения США и НАТО она не была
засечена. К тому же на пути возвращения к
родным берегам она встретила американ-
скую авианосную ударную группу (АУГ) во
главе с атомным авианосцем «Америка»,
скрытно атаковала его (разумеется,
условно). При этом некоторое время она на-
ходилась внутри ордера АУГ на дистанции
торпедных залпов до кораблей охранения в
готовности применить торпеды, если это по-
надобится.

Этот легендарный поход длился 80 суток,
54 из которых проходил подо льдами на глу-
бине 150 м и более. Все члены экипажа были
награждены орденами и медалями, коман-
дир АПЛ капитан 1 ранга Протопопов В.В. по-
лучил Золотую Звезду Героя Советского
Союза и орден Ленина.

Этот поход показал, что не только РПК
СН, но и многоцелевые АПЛ способны своим
дальнобойным оружием решать стратегиче-
ские задачи – нанесение атомных ударов по
морским базам, промышленным центрам и
даже столицам некоторых государств-про-
тивников крылатыми ракетами, если эти ра-
кеты летят низко над поверхностью воды
даже и не на сверхзвуковой скорости, а если
скорость станет сверхзвуковой, тем более
гиперзвуковой (более 5М), то и подавно.

Вот теперь, после того как вы, уважаемый
читатель, узнали, как ещё почти  28 лет назад
наши многоцелевые АПЛ, имеющие на воору-
жении крылатые ракеты с дальностью дей-
ствия 3000 км, могли делать «сюрпризы» и
«обнулять», если бы возникла необходи-
мость, можете оценить пафос автора упомя-
нутой статьи, который второй её раздел
заканчивает такими словами: «Если всё это
действительно так (в отношении доклада
командующего Черноморским флотом пре-
зиденту о новой ракете. – Г.Д.) и российским
оружейникам удалось запихнуть в габариты
533-миллиметрового торпедного аппарата
крылатую ракету с дальностью 1500 км., то
это воистину прорывное, выдающееся до-
стижение отечественной оборонки. Более
того, это фактически означает полный крах
американской военной стратегии». Во как!
Комментировать эту «мудрейшую» чушь я от-
казываюсь. 

Г.Г. ДРОЖЖИН

Окончание статьи 
«РАДОВАТЬСЯ РАНО». 

Начало на 11 стр. Недавно было официально объявлено, что
гражданка Турции Эйлем Аташ пала
смертью храбрых в боях за освобождение от

ИГИЛ города Манбиджа (северная Сирия). Тот, кто
знает Турцию изнутри, а не из окна туристского ав-
тобуса, по её фотографии поймёт, что это именно
турчанка, а не представительница курдов. Эйлем
Аташ погибла, сражаясь в рядах Объединённых
сил освобождения (BЦG), одного из двух чисто ту-
рецких вооружённых формирований, сражаю-
щихся в рядах курдов на севере Сирии.

Согласно заявлению, сделанному от имени BЦG
в Тwitter, она воевала в батальоне имени мученика
Махира Арпачая. 27 июня была на передовой во
время наступления на северную окраину города и
погибла от огня противника: «Товарищ Эйлем была
на передовой в революционной борьбе ещё со вре-
мени её учёбы в лицее.

Она присоединилась к Силам освобождения, от-
вечая на призыв партии поддержать революцию в
сирийском Курдистане и усилить вооружённую ре-
волюционную борьбу в Турции. Сразу же после за-
вершения своей учёбы она поехала воевать в
Сирию. Участвовала в боях по освобождению от
ИГИЛ Тишринской плотины в феврале 2016 г. Затем
воевала в составе «Интернационального батальона
освобождения» в регионе Силюк.

В последнее время была в составе батальона
Махира Арпачая. (…) Мы обещаем павшим в
борьбе, что сокрушим фашистов AKP-ИГИЛ!».

AKP — правящая в Турции Партия справедливо-
сти и развития и именно её приравнивают к ИГИЛ.
Объединённые силы освобождения, в которых вое-
вала и погибла Эйлем Аташ, включают в себя ряд не-
больших чисто турецких организаций, не слишком
известных даже в Турции:

— Революционную партию коммунаров (DKP) со-
циалистической ориентации;

— Революционный корпус марксистско-ленин-
ской вооружённой пропаганды (MLSPB-DC) комму-
нистической ориентации;

— Революционную партию Турции (TDP) социа-
листической ориентации;

— Социальное восстание (S ), группу анархист-
ской ориентации;

— Революционную организацию освобождения
пролетариата (PDKЦ) коммунистической ориентации.

А вот «Интернациональный батальон освобожде-
ния», в составе которого Эйлем Аташ тоже успела
повоевать, – это боевое подразделение куда более
серьёзное: в его составе участвуют, среди прочих,

такие мощные турецкие подпольные силы, как Ту-
рецкая коммунистическая партия/марксистско-ле-
нинская (TKP/ML), маоистского толка, с военным
крылом TIKKO, и Марксистско-ленинская коммуни-
стическая партия (MLKP) с албанскими корнями
эпохи Энвера Ходжи.

В составе батальона воюет множество добро-
вольцев из стран Запада, особенно из Испании и
Греции. Даже простое перечисление фактов, орга-
низаций, а также непривычной для нас терминоло-
гии даёт отчётливое понимание, что проблемы
Турции и лично Эрдогана отнюдь не ограничиваются
конфликтом с курдами или российскими санкциями
на помидоры.

Кто-то вернулся, кто-то погиб в бою или под пыт-
ками в застенках, кто-то покончил с собой при аре-
сте, чтобы не попасть в руки палачей. Имена
погибших сегодня святы для европейских левых.

Само собой разумеется, что известные имена —
только верхушка айсберга. Многие избегают разгла-
шения своего былого участия в вооружённой борьбе
из соображений безопасности, а те, кто погиб, зача-
стую никому из родственников и друзей в своё
время даже не объявляли, куда они уезжали. Но не-
которые имена широко известны.

Так, Таня Неймейер из Нидерландов находится
в колумбийских джунглях в рядах FARC с 2002 года.
Особенно хорошо на Западе известна история
швейцарской интернационалистки Барбары Анны
Кистлер, 1955 г.р. Она начала с гуманитарной под-
держки турецких революционеров после военного
путча 1980 года. В 1991 г. была осуждена в Турции
к 3 годам и 9 месяцам тюремного заключения, но
спустя несколько месяцев была депортирована на
родину.

Через месяц, осенью 1991 года, инкогнито вер-
нулась в Турцию для вооружённой борьбы и там на-
чала воевать в рядах TIKKO — военного крыла
подпольной партии TKP/ML. Кстати, именно эта пар-
тия сегодня особенно активна в сирийском Курди-
стане, тесно сотрудничает с курдами. В феврале
1993 г. во время одной из партизанских операций в
Тунджели Кистлер была убита в ходе столкновения с
турецкой армией. После своей гибели она стала
символом интернационализма для турецких и евро-
пейских левых.

Но если для европейских девушек участие в во-
оружённой борьбе — это их политический выбор, то
в слаборазвитых странах на него накладывается
фактор женского неравноправия. Так, в 2015 году в
Турции, где уголовная преступность, кстати, очень

низкая, были убиты 413 женщин. Избиения жён
мужьями там в порядке вещей, полиция даже жа-
лобы не желает рассматривать. Куда бежать де-
вушке, если её родители сознательно не давали ей
учиться в школе с целью продать подороже богатой
старой развалине то ли в качестве третьей жены, то
ли в качестве наложницы? Единственный выход: к
партизанам.

Так обстоит дело и в Турции, и в Колумбии, и в
Непале, и во множестве других стран. Ничего удиви-
тельного, что по статистике в левых партизанских
отрядах по всему миру до 30% численного состава
составляют девушки.

В партизанских отрядах неграмотных или мало-
грамотных девушек сразу и в обязательном порядке
учат читать и писать, это фундаментальный принцип
всех повстанцев. И ещё как учат: бывало, что за не-
сколько месяцев ежедневной 12-часовой учёбы из

совершенно неграмотных делали классных связи-
стов! С девушками начинают считаться далеко за
пределами отряда, они развиваются духовно и на-
чинают заочно пользоваться уважением и даже за-
вистью в своём родном селе или городе. Они могут
выбрать себе избранником настоящего мужчину из
соседнего отряда, а не становиться подстилкой у ног
пузатого богатея.

А вот в ИГИЛ совершенно иная ситуация. Давид
Томсон, журналист Международного французского
радио (RFI), который встречался с тремя десятками
вернувшихся во Францию джихадистов, рассказы-
вает: «Женщины часто ещё более фанатичны, чем
мужчины. И многие из них умоляли лидеров ИГИЛ
позволить им взяться за оружие или провести опе-
рацию камикадзе — но пока им отказывают в этом».

Если девушка или молодая женщина «демобили-
зуется» из рядов левых повстанцев после несколь-
ких лет вооружённой борьбы, будь то по возрасту,
ранению или рождению ребёнка, партизанское
командование может направить её доучиваться и
получать хорошее образование. Например, в Вели-
кобританию, именно там Рабочая партия Курди-
стана (PKK) особенно любит готовить свои кадры
для ответственной и руководящей работы.

В своё время я постоянно видел этот типаж в
Бельгии. Худощавые, подтянутые, с умным взглядом
и знанием языков — они разительно отличались от
других девушек. Одна из них мне тогда сказала: «Я вот
всё время думаю: сумеем ли мы у себя в Курдистане
сделать то же, что вы сделали у себя в 1917 году?».

Александр СИВОВ

О ДЕВУШКАХ-ДОБРОВОЛЬЦАХ

…в Банном переулке напротив офиса «Единой России» продолжается голодовка мос-
ковских очередников. Напомним, что началась она первого июля и теперь перешла в
более серьёзную стадию – сухую. Но ни власти московские, ни правящая партия, следуя
примеру «железной леди» Тэтчер, внимания на голодающих не обращают. Очевидно,
рассчитывают, что московские обыватели, потерявшие совесть члены избирательных
комиссий на местах (львиная доля из коих – педагоги, долг которых сеять разумное,
доброе, вечное и служить примером ученикам) и наш непорочный Избирком (что засви-
детельствовал Конституционный суд РФ, убрав с глаз долой наблюдателей) уже обес-
печили им безмятежное своевластие ещё на следующий срок. Хочется напомнить, что
результатом «успешного» правления явилось нынешнее плачевное положение Брита-
нии, а сама Маргарет заслужила ненависть большинства соотечественников и закон-
чила жизнь в старческом маразме. Нина Нечаева
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